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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senétu sloZeném z predsedkyné JUDr. Véry Simtnkové a
soudctt Mgr. Ing. Petra Suranka a Mgr. Josefa Straky ve véci

Yalobkyné: Bc. H.J.K., ICO X
sidlem X
zastoupena advokatkou Mgr. Zuzanou Candigliota
sidlem BureSova 615/6, 602 00 Brno
proti
zalovanému: Ministerstvo zdravotnictvi
sidlem Palackého namésti 4, 128 01 Praha 2

vtizeni o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 29. 8. 2019,
¢ j. MZDR 34678/2019-2/PRO,

takto:

L S., bytem X, a D. S., bytem X, nejsou osobami zi¢astnénymi na fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobkyné se Zalobou podanou podle &sti teti, hlavy druhé, dilu prvniho zikona ¢&.
150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjSich predpisi (dale jen ,s. f. s.9),
odeslanou dne 12. 11. 2019, domaha zruseni rozhodnuti zalovaného ze dne 29. 8. 2019,
¢. j. MZDR 34678/2019-2/PRO (déle jen ,napadené rozhodnuti®), kterym bylo zamitnuto
jeji odvolani a bylo potvrzeno usneseni Krajského Gradu Stredoceského kraje, odboru
zdravotnictvi (dale jen ,krajsky Grad®), ze dne 26. 6. 2019, ¢. j. 087660/2019/KUSK, sp.
zn. SZ_078809/2015/KUSK. Timto usnesenim bylo zastaveno fizeni o zadosti zalobkyné o
udélent, resp. o rozsireni opravnéni k poskytovani zdravotnich sluzeb vydaného zalobkyni
dne 12. 1.2015 pod ¢. j.170819/2014/KUSK téz na osetfovatelskou péci porodni
asistentky spocivajici ve vedeni fyziologického porodu ve vlastnim socialnim prostfedi
pacientek, a to z divodu zjevné pravni nepfipustnosti zadosti podle § 66 odst. 1 pism. b)
zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni zakona ¢. 183/2017 Sb. (dale jen ,spravni
rad®).

Dne 18. a 19. 6. 2020 se prihlasily o prava osob zacéastnénych na rizeni I. S. a D. S. (dale jen
spodporovatelky“). Prvni z nich argumentovala tim, ze by rada vyuzila sluzeb Zalobkyné
spocivajicich v asistenci pri domacim porodu, aniz by se zalobkyné musela obavat postihu.
Druhé uvedena sdélila, ze je klientkou zalobkyné a velmi rada by vyuzivala jejich sluzeb
porodni asistence vcetné doprovodu k fyziologickému porodu, at uz v porodnici, nebo
doma. Omezeni ¢innosti zalobkyné krajskym Gfadem vnima jako poskozeni svych prav na
kvalifikovanou asistenci u porodu.

Podle § 34 odst. 1 s.f.s. jsou osobami zuc¢astnénymi na rizeni osoby, které byly primo
dotéeny ve svych pravech a povinnostech vydanim napadeného rozhodnuti nebo tim, ze
rozhodnuti nebylo vydano, a ty, které mohou byt pfimo dotéeny jeho zrusenim nebo
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vydanim podle navrhu vyroku rozhodnuti soudu, nejsou-li Gcastniky a vyslovné oznamily,
ze budou v fizeni prava osob zuc¢astnénych na fizeni uplatnovat.

Podle § 34 odst. 4 s. f.s. soud usnesenim vyslovi, ze ten, kdo se domaha postaveni osoby
zalastnéné na rizeni, a podminky pro to nesplruje, neni osobou zic¢astnénou na fizeni.

Z ustanoveni § 34 s. 1. s. plyne, ze pro to, aby se urcity subjekt stal osobou ztcastnénou na
fizeni, musi byt splnény dvé podminky. Prvni podminka je materialni a spliuje ji ten, kdo
je pfimo dotéen ve svych pravech a povinnostech vydanim napadeného spravaniho
rozhodnuti, resp. necinnosti spravniho organu, a dale ten, kdo muze byt ptimo dotlen
zrusenim spravniho rozhodnuti soudem ¢i vydanim soudniho rozhodnuti podle navrhu,
ale neni Gcastnikem fizeni, protoze nepodal zalobu. Druha podminka je formalni a splni ji
/ v /4 /v v/ 4 4 / V v 4 v/ 4 v
ten, kdo vyslovné oznami, ze bude v fizeni prava osoby zalastnéné na fizeni uplatiiovat.

Podporovatelky nesplriuji materialni podminku v podobé primého dotleni vydanim

4 4 v/ / v 4 v 4 4 4 4 /v M v
napadeného rozhodnuti. Pfimé a nezprosttedkované dotleni ve své pravni sfére jakozto
4 4 4 4 / Vv v / v/ 4 * Vv 4 v/
podminka pro ziskani statusu osoby zicastnéné na fizeni totiz neni bez dalstho odvozeno
od skuteénosti, ze vydani ¢i zruseni uréitého rozhodnuti by zalozilo ¢i zachovalo
4 v 4 4 4 v v o Ve IV . Ve ./ / 4 4 4
opravnéni k poskytovani sluzeb osobé, vuci niz jsou ¢i hodlaji byt v postaveni zakaznika
(odbératele). Napadené rozhodnuti totiz v takove situaci do jejich pravni sféry zasahuje
pouze zprostredkované tim, ze subjektu v postaveni dodavatele pro nedostatek
v - 4 4 Ve 4 Ve i vV M 4 v v / v
verejnopravniho privoleni ¢i registrace znemoznuje legalné pozadované sluzby dodat.
Samy podporovatelky vsak nemaji verejné subjektivni pravo na to, aby jiné osobé bylo
vydano povoleni k ¢innosti ¢i aby byla zaregistrovana, pricemz dotleni na navazujicich
pravech soukromych (pravo svobodné volby dodavatele sluzeb) ani vefejnych (pravo na
ochranu zdravi) jako dotceni zprostredkované na tom nemohou nic zménit. Ostatné pravo
na ochranu zdravi se nejevi byt pravem na poskytovani libovolné zdravotni sluzby
konkrétni osobou, nybrz spiSe pravem na to, aby stat zajistil péci nezbytnou pro ochranu
zdravi kazdého jednotlivce zpisobem a formami, pfi jejichz vybéru a nastaveni podminek
poskytovani v platném zakonodarstvi stat disponuje sirokym uvazenim. Skutecnost, ze
podporovatelky chtéji zalobkyni v jejim UGsili podpotit, pfitom neni z hlediska definice
osoby zucastnéné na rizeni v§ 34 s. f. s. vyznamna, nebof zminény institut neni
ekvivalentem vedlejsiho ¢i dalstho Gcastenstvi v obCanském soudnim fizeni (z posledni
doby viz napt. odst. 15 a 19 rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 5. 2020, ¢. j.
3 As 412/2019-28).

V navaznosti na vySe popsané zavéry proto soud rozhodl podle § 34 odst. 4 s. t. s. tak, ze
navrhovatelky nejsou osobami zGlastnénymi na fizeni. K jejich podanim ve véci proto
soud nemuze v tizeni prihliZet.

Poucent :

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocdatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu azjakych davodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Praha 24. lervna 2020

JUDr. Véra Siménkova, v. r.
predsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje: J. R.



