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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Utednickovou v pravni véci

zalobce: M.B.
proti
zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 8

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 29. 10. 2019 o invalidni dichod

takto:

I. Zaloba se zamitA.
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II. Zadny z Gcéastnikt nema pravo na nahradu naklada rizeni.

Odtvodnéni:

Zalobou podanou v zikonné lhiité se zalobce doméhal zrueni rozhodnuti Zalované ze dne
29.10. 2019 &. . X, jimZ byly zamitnuty jeho namitky proti rozhodnuti CSSZ ze dne 29. 7.
2019 ¢. . R-29.7.2019-423/X, kterym byla zamitnuta zadost zalobce o invalidni dtchod.
Zalobce namital, e jeho soufasny zdravotni stav byl nedostatelné zji$tén a chybné
posouzen. Uvedl, ze ma velké zdravotni problémy, které jej omezuji jak v pracovnim, tak i
v osobnim zivoté. Kvuli zdravotnim potizim ma velky problém si najit praci, v niz by jej
zdravotni obtize neomezovaly. Zdravotni stav mu ani nedovoluje vydélecnou cinnost
vykonavat v plném rozsahu. Vyslovil nazor, ze jeho zdravotni stav odpovida alespon
invalidité L. stupné nebo II. stupné.

Zalovana v pisemném vyjadreni shrnula pribéh spravniho fizeni a kromé jiného
konstatovala, ze lékat CSSZ prostudoval lékarské nalezy, pouzité v pribéhu fizeni o
namitkach jako doplnéni informaci o zdravotnim stavu a uvedl, Ze neobsahuji nové
skuteénosti posudkové vyznamné pro hodnoceni stavu od data vydani rozhodnuti
spravniho organu L stupné a které by vedly ke zméné posudkového zavéru lékare OSSZ
Karvina. Jelikoz po prezkoumani celkového zdravotniho stavu zalobce ¢ini pokles jeho
pracovni schopnosti 20 %, nejsou tak splnény podminky pro vznik invalidity dle § 39 odst.
1 zakona o dichodovém pojisténi a zalovana shledala namitky zalobce jako nedtvodné.
Rozhodnuti o namitkach je obsihlé a dostate¢né odiavodnéno, jsou v ném uvedeny a
konkretizovany vSechny lékarské zpravy, z nichz CSSZ vychazela, jakoz i posudkova
rozvaha, zdravotni dokumentace byla pro posouzeni a vyhotoveni posudku zcela
dostatujici, aktudlni lékatské nalezy dokladaji pouze lehké funklni postizeni. Zavér
I . . Vo eev V7 ’ v /
posudku vychazi z objektivné zjisténého zdravotniho stavu. Poznamenala, Ze posouzeni
miry poklesu pracovni schopnosti a stanoveni vzniku invalidity je otazkou odbornou,
medicinskou, nebot invalidni dichod je podminén dlouhodobé nepfiznivym zdravotnim
’ 4 ’ ’ /7 4 4 v /4
stavem. Proto rozhodnuti o naroku na takovou davku zavisi na odborném léekarském
posudku, ktery ze zakona zpracovavaji posudkovi lékati OSSZ a CSSZ. Zalovana navrhla,
4 M M 4 v 4 ./ 4 v 4
aby ve smyslu § 4 odst. 2 zakona o organizaci a provadéni socialniho zabezpeleni byl
v/ o1/ / v/ v 7 X / . . v v ’
vyzadan novy posudek u prislusné PK MPSV CR, ktera objektivné a komplexné posoudi
zdravotni stav zalobce a rozhodne o jeho zdravotnim stavu, pracovni schopnosti a
invalidité dle platné pravni Gpravy.

Ze spravnich spist bylo zjiSténo, %e rozhodnutim Ceské spravy socialniho zabezpeceni ze
dne 29.7. 2019 ¢. j. R-29.7.2019-423/X byla zamitnuta zadost zalobce o invalidni dtchod.
Z odivodnéni rozhodnuti plyne, ze podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni
v Karviné ze dne 15. 7. 2019 neni zalobce invalidni. Z divodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu jeho pracovni schopnost poklesla pouze o 30 %. V posudkovém zavéru
posudku OSSZ Karvina posuzujici lékarka uvedla, ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu je ankylozujici spondylartritida. Jde o zdravotni postizeni
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uvedené v kapitole XIII., oddil E, polozce 3¢ ptilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., pro které se
stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 30 %.

Proti oznatenému rozhodnuti CSSZ ze dne 29. 7. 2019 podal Zalobce namitky, o nich
zalovana rozhodla zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 29. 10. 2019 tak, Ze namitky
zamitla a rozhodnuti CSSZ ze dne 29. 7. 2019 potvrdila. Zalovan4 vychézela z posudku o
invalidité vypracovaného lékatem LPS CSSZ ze dne 15. 10. 2019, v jehoZ posudkovém
zavéru je uvedeno, ze rozhodujici pticinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
zalobce je axialni spondylartropatie HLA B27 pozitivni s postizenim obou SI kloubu. Jde o
lehké funkéni postizeni. Jedna se o zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII., oddilu E,
poloZce 3b prilohy k vyhl. & 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, pro které lékat CSSZ
stanovil u zalobce miru poklesu pracovni schopnosti (z rozmezi 15-20 %) v horni hranici,
tj. ve vysi 20 % s tim, ze procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3
citované vyhlasky neméni. Dle tohoto posudku zdravotni stav omezuje zalobce pro prace
s nutnosti zvedani a prenaseni bfemen, ve vynucené poloze, s vétsi fyzickou namahou,
delsimi pochtzkami a del$im stanim, v klimaticky nepfiznivych podminkach. Schopnost
vyuzit dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti jsou zachovany. Schopnost rekvalifikace je
rovnéz zachovana. U zalobce se jedna o lehké funkéni postizeni.

Posudkem posudkové komise MPSV CR v Ostravé, ktery si zdej$i soud vyzadal, bylo
prokazano, ze k 29. 10. 2019 nebyl Zalobce invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995
Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., o duchodovém pojisténi. Dle tohoto posudku
rozhodujici pricinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, ktery byl k datu
napadeného rozhodnuti CSSZ 29. 10. 2019 stabilizovn, byla axiilni spondylartropatie
HLA B27 pozitivai s postizenim obou sakroiliakalnich kloubt II. stupné, uvedena
v ptiloze k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., ve znéni platném v dobé vydani napadeného rozhodnuti
v kapitole XIII., oddilu E, polozce 3 pism. b) vedouci k poklesu pracovni schopnosti na
horni hranici rozmezi (15-20%) tj. 0 20 %. Posudkova komise uvedla, ze dale nezvysuje dle
§ 3 cit. vyhlasky. Nehodnoti dle polozky 3¢, 3d ani 3e, protoze nebyly zjistény ptiznaky
tyto polozky charakterizujici. Dle zavéru posudku zalobce nebyl schopen tézké fyzické
prace, v dlouhodobé vynucené pracovni poloze, zvedani a prenaseni tézkych bremen,
v riziku chladu a vlhka. Byl schopen vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti a po
ptipadném zaskoleni nebo rekvalifikaci vykonavat svyse uvedenymi omezenimi lehci
prace v délnickych profesich, vlehkém pramyslu nebo ve sluzbach, véetné naposledy
vykonavané prace operatora. Posudkova komise dale uvedla, Zze v hodnoceni neni
vsouladu se zavéry PL OSSZ Karvina ze dne 15. 7. 2019, protoze nebylo prokazano
stredné tézké funkcni postizeni, postizeni vice nez dvou Useku patefe se stredné tézkym
omezenim, pohyblivosti nebo postizeni jednoho Gseku patere stézkym omezenim
pohyblivosti nebo ztuhlosti nebo postizeni jednoho useku patete se stfedné tézkym
omezenim pohyblivosti a postizenim vice nez dvou kloubt s lehkym az stredné tézkym
omezenim pohyblivosti kloubti nebo postizeni vice nez dvou kloubu se stredné tézkym
omezenim pohyblivosti, stredné aktivni proces, HAQ vétsi nez 1,0 a vétsi nez 1,5,
BASDAI vét$i nez 4,0. Zalobce nem4 prokdzino postizeni kotenovych ani perifernich
kloubt, revmaticky proces nepostihuje pater, nybrz je kfizokycelni skloubeni, kde
progreduje pri biologické lécbé jen nepatrné. Posudkova komise konstatovala, ze
v hodnoceni je v souladu se zavéry PL CSSZ v namitkovém Hzeni. Potize, které alobce
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uvedl v zalobé a pfi jednani posudkové komise, jsou odivodnitelné zjisténymi diagnézami.
Z posudku se podava, ze predsedou komise byl MUDr. M. M., dalsi lékatskou byla MUDr.
J. S. s odbornosti neurologie.

U jednani soudu zalobce nevznesl zadné namitky k citovanému posudku PK MPSV.

Soud konstatuje, ze stézejni otazkou bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobce. Soud byl
i v/ i / /4 v / 4 4 v/ 4 v
proto povinen vyzadat si odborny lékarsky nalez. V soudnim rizeni ve vécech
dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav zalobce, ve vztahu k urceni invalidity a
. .y Vi o . , .y , v 7 XA , . , . . . .
jejiho stupné, Ministerstvo prace a socialnich véci CR svymi posudkovymi komisemi, jak
plyne z § 4 odst. 2 zakona ¢&. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich predpisia. Tato komise je opravnéna nejen k celkovéemu
posouzeni zdravotniho stavu a zachované pracovni schopnosti zalobce, ale také
k posouzeni schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti a k zaujeti posudkového zavéru o
invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Z tohoto davodu byl vypracovan shora citovany
odborny lékarsky posudek posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé. Posudkova komise
podala posudek v radném slozeni stanoveném v § 16b zakona ¢. 582/1991 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpist, nebot v komisi byla vedle posudkového lékare i lékarka z oboru
neurologie. Posudek byl vypracovan s nalezitostmi uvedenymi v § 7 vyhl. ¢. 359/2009 Sb.,
kterou se stanovi procentni mira poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o
invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Ucely invalidity, na zaklade
zdravotni dokumentace zalobce. Posudkova komise MPSV CR v Ostravé shledala, Ze
rozhodujici pficinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byla k datu vydani
napadeného rozhodnuti axialni spondylartropatie HLA B27 pozitivni s postizenim obou
sakroiliakalnich kloubt II. stupné, uvedena v priloze k vyhl. ¢. 359/2009 Sb. ve znéni
platném v dobé vydani napadeného rozhodnuti v kapitole XIII., oddilu E, polozce 3 pism.
b) vedouci k poklesu pracovni schopnosti na horni hranici rozmezi, tj. o 20 %, coz
neodpovida invalidité zadného stupné podle § 39 zakona o dichodovém pojisténi. Jak bylo
/ Vv 4 4 4 4 v M i 4 o
uvedeno vyse, spravni soud sam zdravotni stav zadatele o invalidni duachod
v 4 4 VV - v/ v / / i M / /
neprezkoumava, ovéruje pouze to, zda posudek pfislusné posudkové komise je Gplny a
presvédcivy (viz rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ¢. j. 4 Ads 13/2003-54), prip. zda
byla prislusna posudkova komise radné obsazena. Krajsky soud pti hodnoceni posudku
/ i v 4 v v M / / v v Ve / 4 i
posudkové komise dospél k zavéru, ze je Uplny a presvédcivy. Posudkova komise
presvédcive vysvétlila, jake zdravotni postizeni zalobce je rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
v/ .-y / v v oe ’ , . . v/
nepfiznivého zdravotntho stavu, vcetné jeho hodnoceni v ramci kategorizace dle ptilohy
k vyhl. o posuzovani invalidity. Soud povazuje posudek, ktery je v daném ftizeni dikazem
stézejnim, za dostatecné uplny a presvédcivy k tomu, aby se stal podkladem pro posouzeni
stupné invalidity. Krajsky soud s ohledem na vyse uvedené nemél dtvod zpochybnit zavér
tohoto posudku, ze u zalobce $lo o pokles pracovni schopnosti z davodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu o 20 % a k datu vydani napadeného rozhodnuti tak nebyl
invalidni. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb. o dachodovém pojistént, ve znéni
pozdéjsich predpisu, je pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Soud na zakladé shora uvedeného zalobu jako nedivodnou ve smyslu § 78 odst. 7 s. f.
s.

s.
zamitl. Soud pfi prezkoumani napadeného rozhodnuti respektoval ust. § 75 odst. 1 a 2 s. t.
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s., vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho
4 ’ Vv 4 \4 ’ o
organu a rozhodnuti prezkoumal v mezich zalobnich boda.

O nakladech fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1s. . s. tak, ze zadny z G¢astnika nema

4 4 4 o V/ 4 > V v 7/ v v v 4 4
pravo na nahradu naklada rizeni, nebot zalobce ve véci uspéch nemél a zalovana ze zakona
nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhuté do dvou tydnt ode dne
doruceni tohoto rozhodnuti. Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Kasaéni stiznost 1ze podat pouze z davodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 19. kvétna 2020

Mgr. Jarmila Ufednickova
samosoudkyné
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