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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Mgr. Ing. Petrem Surdnkem ve véci

zalobce: P. M., nar. X
bytem X
proti

7alované:  Ceska sprava socialniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 1292/25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 17. 7. 2019, ¢. . X,
takto:

I.  Rozhodnuti Zalované ze dne 17.7.2019, ¢.j. X, se zruSuje a véc se vraci zalované
k dal§imu fizeni.

II. ZAidny z Glastnikt nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtivodnéni:

. Zalobce se Zalobou podle &sti tiet, hlavy druhé, dilu prvniho zikona & 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,s.t.s.“), odeslanou dne
23.8.2019, domahal zruseni rozhodnuti Zalované ze dne 17.7.2019, ¢&.j. X (dale jen
»napadené rozhodnuti®), jimz zalovana zamitla jeho namitky a potvrdila své rozhodnuti ze
dne 9. 5. 2019, ¢. j. X (dale jen ,prvostuptiové rozhodnuti®). Prvostupriovym rozhodnutim
zalovana podle § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, ve znéni zakona ¢.32/2019 Sb. (dale jen ,zdkon o dichodovém pojisténi®)
zalobci na zakladé zavért posudku Okresni spravy socialniho zabezpeleni P. (dale jen
»OSSZ“) ze dne 25.4.2019 odnala invalidni dichod, nebot jeho pracovni schopnost
poklesla pouze o 30 %.

. Zalobce po popisu svého postupu v fizeni pred zalovanou uvedl, Ze napadené rozhodnuti
povazuje za nespravné, jelikoz je v rozporu s jim predlozenymi lékarskymi nalezy, véetné
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nalezu od mezinarodné uznavaného profesora, ktery posudkovi lékari bezdtivodné oznadili
za tendendni. Jeho zdravotni stav je po operacich neménny jiz vice jak 15 let. Zalobce trpi
Crohnovou chorobou a neustale se u néj strida klidova faze se zanétlivou aktivitou,
VeV v v/ M v/ 4 M Ve 4 v Vevy A4 M V/_ VeVv/
priemz ¢im je starsi, tim je pro néj narolnéjsi se s chorobou vyporadat. Oproti dtivéj$im
létim navic z davodu znovuobjeveni zanétu ve stfevech podstupuje biologickou lécbu.
Nejedna se pouze o zvyseni zanétlivé aktivity. Namitl, ze posudkovy lékat zalované
nezkoumal ani tak jeho zdravotni stav, jako spise pracovni pomér zalobce.

. Zalovani konstatovala, e ¥alobce m4 invalidni dtichod priznan od 2. 12. 2004, jelikoz vsak
posudkem OSSZ ze dne 25. 4.2019 jiz nebyl uznan invalidnim, pfistoupila k odnéti
dichodu. Pokles pracovni schopnosti jen o 30 % byl potvrzen i posudkovym lékarem
zalované v namitkovém fizeni a je stejné jako napadené rozhodnuti obsahle a dostateéné
oduvodnén odkazem na rozpor mezi zpravami ruznych gastroenterologu, tendencnosti
jedné ztéchto zprav azavérem o stabilizaci zalobcova zdravotniho stavu, ktera mu
umoznuje pracovat na plny uvazek. K ucinéni posudkové rozvahy je opravnén jediné
posudkovy lékat a zalovana nepovazuje posudek svého posudkového 1ékare za nespravny,
neobjektivni nebo nedplny. Zalovana navrhla provést diikaz posudkem posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,MPSV®) ve smyslu §4 odst. 2 zakona ¢.
582/1991 Sb., o organizaci aprovadéni socialnitho zabezpeCeni, ve znéni zakona
¢. 111/2019 Sb. (dale jen ,organizacni zakon®) a podle jeho vysledku bud navrhla zalobu
zamitnout, nebo ponechala rozhodnuti ve véci samé na vaze soudu. Jinak odkazala na
oduvodnéni napadeného rozhodnuti a vyjadrila presvédcent, ze zalobcuv zdravotni stav byl
posudkovymi lékati plné posouzen.

. V prubéhu jednani zalobce odkazal na podanou zalobu a ohradil se proti zavérim
posudkovych lékait OSSZ a zalované, ze snad nedodrzuje bezezbytkovou dietu. Dietu
dodrzuje a jesté musi brat spoustu podpurnych lécebnych prostredkt. S ohledem na obsah
dokazovini m4 za to, e by mu mél byt vricen invalidni déchod. Zalovani ponechala
rozhodnuti na Gvaze soudu.

. Soud ze spravniho spisu zjistil, ze zalobci byl v minulosti rozhodnutim zalované ze dne
20. 1. 2005 ptiznan plny invalidni dachod od 2. 12. 2004 pro pokles pracovni schopnosti o
70 % z divodu Crohnovy nemoci se zavaznymi komplikacemi, které vedly v tijnu 2004 az
k nutnosti chirurgického preruseni tenkého streva azalozeni vyvodu. Shodné podle
polozky 2c oddilu C kapitoly X ptilohy ¢. 2 k vyhlasce ¢. 284/1995 Sb., kterou se provadi
zakon o dichodovém pojisténi, ve znéni Ginném do 31.12.2009 (dile jen ,provadéci
vyhlaska®) byl zalobce hodnocen i pti 1ékarské kontrolni prohlidce v lednu 2006, kdy jiz
na zakladé operace v fijnu 2005 doslo k zanoteni vyvodu a znovupropojeni strev, avsak u
zalobce pretrvavala tinava a vysoky pocet stolic. V lednu 2007 jiz zalobce nebyl uznan ani
asteéné invalidni a byl mu odnat invalidni dtichod. Na zakladé nové zadosti zalobce o
invalidni dtchod v$ak po prezkumném fizeni soudnim sp. zn. 42 Cad 70/2007 vedeném
pred Krajskym soudem v Praze, v némz Posudkova komise MPSV v Praze dne 18. 4. 2007
dospéla k zavéru o poklesu pracovni schopnosti o 35 % v disledku Crohnovy choroby
hodnocené podle polozky 2b oddilu C kapitoly X ptilohy ¢. 2 k provadéci vyhlasce
sohledem na zvySenou tUnavnost, opakované zjiSténi malé hnisavé pisStéle v levém
podbrisku a ¢asté stolice (8x denné), byl zZalobci nasledné prfiznan daste¢ny invalidni
dtchod, jenz byl poté transformovan na invalidni dichod prvniho stupné. Pti kontrolnich
lékatskych prohlidkach dne 16. 5. 2011, 4. 4. 2014 a 5. 6. 2017 byl zalobce nadale hodnocen
jako invalidni v prvanim stupni pro Crohnovu chorobu s poklesem pracovni schopnosti o
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40 % podle polozky 4b oddilu C (postizeni tenkého stfeva a kolorekta) kapitoly XI
(postizeni travici soustavy) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni
miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani
pracovni schopnosti pro ulely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity), vzdy
s poukazem na tésné zGzeni nového napojeni stfev s nutnosti opakovanych balonkovych
dilataci a vredové projevy; nasledna kontrolni prohlidka byla naplanovana na duben 2019
k posouzeni dopadu biologické lécby, ktera byla nasazena v éervau 2016.

. V posudku posudkového lékate OSSZ ze dne 25.4.2019 zpracovaném v neptitomnosti
zalobce na podkladé zdravotnické dokumentace oSettujici lékarky, profesniho dotazniku a
zpravy z gastroenterologického vysetfeni ze dne 3. 9. 2018 bylo zjisténo, ze zdravotni stav
zalobce je stale dlouhodobé nepfiznivy, nicméné ode dne 25. 4. 2019 jiz zalobce neni
invalidni, nebot jeho pracovni schopnost poklesla jen o 30 %. Zdravotni stav byl nadale
hodnocen podle polozky 4b oddilu C kapitoly XI prilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity, tentokrat vSak na spodni hranici rozpéti s odkazem na stabilizaci onemocnéni
biologickou lé¢bou, v jejimz duasledku jiz onemocnéni nema ptvodni posudkovy dopad.
Podle posledni gastroenterologické zpravy se zalobce citi po stfevni strance dobfe, ma
formovanou nebo kasovitou stolici 2-3x denné, nema teploty, zcela nedodrzuje ani
bezezbytkovou dietu a ma vahu 74 kg pti vysce 175 cm, pfi¢emz laboratorni testy jsou az
na jeden zvyseny Udaj v normé. Ostatné zalobce jiz v poslednich letech pracoval na play
pracovni uvazek az dokumentace neplyne, ze by posledni pracovni pomér ukoncil ze
zdravotnich dévodd. Zalovana na zakladé tohoto posudku prvostuptiovym rozhodnutim
ze dne 9. 5. 2019 odejmula zalobci od 22. 5. 2019 invalidni dichod.

. Proti tomuto rozhodnuti podal zalobce namitky, vnichz upozornoval na to, ze
Crohnovou chorobou trpi jiz vice jak 20 let, priCemz se jedna o nevyzpytatelné
onemocnéni, pro néz rada pacientu, ktefi ani neprodélali to, co zalobce, pobiraji invalidni
duchod nejen prvniho, ale i druhého stupné. Jiz v drivejsich 1ékarskych zpravach bylo
uvedeno, ze u zalobce se jedna o nemoc s velmi agresivnim prubéhem, coz dokazuji nalezy
a operace, které zalobce dosud podstoupil. U zalobcovy nemoci se strida klidova faze se
zanétlivou aktivitou, priCemz jeji stav se s pribyvajicimi léty zhorSuje a télo se sni
vyrovnava stale obtiznéji. Mimo nasazené biologické lécby vysokych hodnot z divodu
4 v M / . \4 v/ /7 o] / v o / 4 vV /v v
zanétlive aktivity zalobce uziva spoustu podpurnych prostredkt, které stoji meésicné
/ V7 M / 4 v v 4 4 4 v/ Ve
nemalé Castky, a pro klidovy stav se snazi délat vse mozné, protoze dalsi operace by pro né;
znamenala nutnost zit dozivotné s vyvodem. V zaméstnani byl nucen v minulém roce dat
, VIR T) v , . . . ’ Ve e ey v . .
vypoved, protoze se zlehké administrativni Cinnosti jeji charakter zménil na psychicky
velmi naronou c¢innost Gstici k dlouhodobym stresim. Stres je pfitom jednim z velmi
pravdépodobnych spoustécich mechanismt pro Crohnovu chorobu, coz také pocitil.
Zalobce zduraznil, ze Crohnova choroba je nezvratnym a stupriujicim se onemocnénim,
které vzhledem k véku ¢im dal obtiznéji snasi, a namitl, ze posudek posudkového lékate
OSSZ je vrozporu slékarskymi nalezy. Za timto tcelem proto k namitkam pfilozil
lékatskou zpravu svého oSettujictho gastroenterologa ze dne 24. 5. 2019.

. Posudek posudkové lékarky zalované ze dne 26.6.2019 potvrdil zavéry posudkového
lékate OSSZ. Posudek vychazel z osobniho vysetfeni zalobce a dosavadnich podkladd
vCetné nové predlozené 1ékarské zpravy ze dne 24. 5. 2019. K té posudkova 1ékarka uvedla,
ze je vystavena jinym lékafem nez lékatska zprava o gastroenterologickém vySetteni ze dne
3.9.2018 a ze uvadi odlisné skutecnosti. Zatimco ptivodné dolozena zprava popisovala, ze
zalobce dietu priliS nedodrzuje, presto nema bolesti bficha a stolici formovanou podle
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stravy ma 2-3x za den, nyni predkladana zprava uvadi nutnost diety a vyrazného omezeni
v . v v /7 . . Ve v Ve \2 4 v
s poctem stolic 6-10x denné a obcasnymi bolestmi bricha. Nové prilozenou 1ékarskou
zpravu proto posudkova lekarka vyhodnotila jako tendencni a udaje v ni uvedené odmitla
zhodnotit. Shledala tedy, ze rozhodujici pticinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu zalobce je strevni zanét neznamé pri¢iny typu Crohnovy nemoci odpovidajici
polozce 4b oddilu C kapitoly XI pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity s mirou
poklesu pracovni schopnosti na dolni hranici rozpéti (30 %). Konstatovala, ze od minulého
posouzeni pokracuje stabilizace zdravotniho stavu, ktery nyni pracovni schopnost zalobce
vyznamnéji neovliviiuje, a podotkla ptitom, ze zalobce pracuje na plny uvazek
v administrativni pozici. Na zavér dodala, ze invalidita neni dana diagnézou jako takovou,
ale funkénim dopadem onemocnéni na pracovni schopnost. Zalovana nasledné napadenym
rozhodnutim ze dne 17.7. 2019, které zalobce prevzal dne 24.7. 2019, namitky zamitla a
i v 4 4 VeV v o v 4 v 4 v / v 4
potvrdila prvostupniové rozhodnuti, pricemz oduvodnéni oprela o zavéry lekatského
4 / / v
posudku své posudkove 1ékarky.

9. Soud poté, co ovéril, ze zaloba byla podana vcas, ze je vécné i mistné pfislusnym soudem a
v 4 7 4 v v /
ze napadené rozhodnuti je rozhodnutim ve smyslu § 65 s. t. s., prezkoumal napadené
rozhodnuti v zalobou vymezeném rozsahu. Dospél ptitom k zavéru, ze zaloba je davodna.

10. Soud sohledem na argumentaci zalobce
provedl dukaz posudkem Posudkové komise MPSV v Praze ze dne 14. 1. 2020, ktery si
v/ 4 M ./ v Vv i / Vo M 4 v v 4
vyzadal. Posudkova komise, jejimz ¢lenem byl i lékar internista, po osobnim vysetfeni
zalobce (poslechové ziva peristaltika) a se zohlednénim vyzadané lékatské dokumentace
gastroenterologa, jez mj. dokladala dal$imi lékafskymi zpravami provedeni balonkové
dilatace zzeni umélého propojeni stieva dne 7. 12.2018 ake dni 26. 11.2019 udaj o
kasovité stolici 5-10x denné, dospéla k zavéru, ze doslo k posudkovému podhodnoceni
onemocnéni zalobce a uznala jej bez ¢asového omezeni invalidnim v prvaim stupni. Jako
pricina dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce byla urlena stfedné tézka
forma Crohnovy nemoci od roku 2016 na biologické 1écbé. Mira poklesu pracovni
schopnosti zalobce ¢inila 40 % a byla hodnocena podle polozky 4b oddilu C kapitoly XI
v/ /v ’r s . q. ’ . J ,
prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Posudkova komise odkazem na minulé
komplikace prubéhu nemoci pfipomenula, ze se jedna o agresivni typ nemoci vedouci
k vzniku pistéli, ktery postupné ztratil odpovidavost na medikamentdzni lécbu a doslo
rozvoji lokalniho nalezu 1 vzniku vzdalenych komplikact, jako byl viedovy zanét v dutiné
7 Vi . . 7’ VvV Vs . /’ / Ve
Gstni. V minulosti byly zaznamenany tézky septicky stav s hlubokou podvyzivou,
postizeni celého tlustého stteva s hnisem v dutiné bfisni i nutnost nékolika chirurgickych
vykonli, po obnové stievniho prichodu byla potfeba opakovanych endoskopickych
dilataci. U tohoto onemocnéni nelze podle posudkové komise plné spoléhat na klinické
ptiznaky, které jsou obvykle az pozdnim disledkem jiz pokrodilych a nevratnych zmén,
jako jsou zzeni stiev ¢i prinik zanétu za strevni sténu. Dlouhodoby vyhled je stale nejisty
a pravdépodobnost tézké recidivy v misté sttevniho napojeni nebo podvyzivy je relativné
vysoka. S prihlédnutim k pribéhu nemoci tak je podle posudkové komise namisté zvolit
horni hranici vyhlaskou stanoveného rozpéti, nebot trva funkéni omezeni a pfisna dietni
omezeni jsou trvala. Zatazeni do vyssi polozky 4c nicméné nelze provést, nebot zdravotni
postizeni neodpovida kritériim této polozky, pfi¢emz nebyly shledany posudkové dtvody
M v 4 I’V 7 yal R
ani pro zménu procentni hodnoty podle § 3 nebo § 4 vyhlasky o posuzovani invalidity.

11. Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zikona o
dtchodovém pojisténi je pojisténec invalidni, jestlize z davodu dlouhodobé neptiznivého
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stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Podle odst. 2 pism. a) tehoz
ustanoveni se jedna o invaliditu prvatho stupné, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %.

12. Pfi uréovani poklesu pracovni schopnosti se
podle § 39 odst. 4 zakona o dichodovém pojisténi vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce
dolozeného vysledky funkénich vysetfeni; pritom se bere v Gvahu: a) zda jde o zdravotni
postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni
stav, ¢) zda a jak je pojiSténec na své zdravotni postizeni adaptovan, d)schopnost
rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecné ¢innosti, nez dosud vykonaval, e) schopnost
vyuziti zachované pracovni schopnosti v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o
35 % a nejvice o 69 %, f) v pfipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda
M **V_V / v v ' M M A / 4
je pojisténec schopen vydélecné Cinnosti za zcela mimoradnych podminek.

13. Namitky  uplatnéné  Zalobcem  proti
4 4 V7 ./ v /v v v 4 4 V o 4 v / 4
napadenému rozhodnuti spocivaji prevazné ve zpochybnéni zavéra lékarského posouzeni
jeho zdravotniho stavu lékarskou posudkovou sluzbou zalované. Narok na invalidni
dichod je totiz podminén zdravotnim stavem pojisténce, a rozhodnuti je proto zavislé na
odborném lékarském posouzeni. Soud predesila, ze posouzeni miry poklesu pracovni
schopnosti je otazkou odbornou a soud si o ni nemtze udinit Gsudek sam, zdravotni stav
zalobce nepfezkoumava. Podle § 4 odst. 2 organiza¢niho zakona zdravotni stav a pracovni
schopnost ob¢anta pro Ucely prezkumného fizeni soudniho ve vécech dichodového
pojisténi posuzuji posudkoveé komise jako organy MPSV. I tento posudek nicméné hodnoti
soud jako kazdy jiny dukaz podle zasad upravenych v ustanoveni § 77 odst. 2s. f. s. a v
ptripadé potfeby muze zejména ulozit téz zpracovani posudku soudem ustanovenym
znalcem z oboru posudkového lékafstvi. Posudek, ktery splnuje pozadavek uplnosti a
v v Ve i / v/ 4 4 v M o4 M vV . / 4 M
presvédCivosti a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi skutecnostmi, byva zpravidla
rozhodujicim dikazem pro posouzeni zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti [srov.
napf. rozsudky Nejvyssiho spravaiho soudu (dale jen ,INSS®) ze dne 25. 9. 2003, ¢. j. 4 Ads
13/2003-54, publikovany pod ¢. 511/2005 Sb. NSS, nebo ze dne 15.5. 2013, ¢.j. 6 Ads
11/2013-20; rozhodnuti jsou dostupna na www.nssoud.cz]. Pozadavek (test) Gplnosti a
Vv v Ve i v/ 7 v 4 i 4 A v i
presvédcivosti posudku spociva v tom, ze se posudkova komise musi vyporadat se vSemi
rozhodujicimi skute¢nostmi, predevsim s témi, které posuzovany namital, a v pozadavku,
aby své posudkové zavéry nalezité odiivodnila (srov. rozsudek NSS ze dne 2. 4. 2015,
&.j. 9 Ads 253/2014-52).

14. Soud pfti zjistovani zdravotniho stavu a pficin
zdravotniho postizeni zalobce vychazel z posudku posudkové komise MPSV. Posudkova
komise vychazela z Gplnéjsich podkladi nez posudkovi lékati OSSZ a zalované. V
posudcich byl podrobné popsan vyvoj zdravotniho stavu a mnozstvi a rozsah komplikaci
snim spojenych, a to vcetné posledni endoskopické dilatace stfevniho zazeni, jez
v podkladech posudkovych 1ékatd spravniho organu nebyla zachycena a jez pritom byla
v minulosti opakované divodem pro hodnoceni poklesu pracovni schopnosti hodnotou
40 %. Posudkovou komisi bylo fadné odivodnéno jak zafazeni druhu zdravotniho
postizeni podle vyhlasky o posuzovani invalidity, tak zvolena mira poklesu pracovni
schopnosti. Posudek tak spliiuje pozadavky tplnosti, presvédcivosti a logické spravnosti,
soud proto prevzal jeho odborné zavéry a po provedeném dokazovani dospél k zavéru, ze
mira poklesu pracovni schopnosti zalobce (i) ke dni vydani napadeného rozhodnuti
dosahovala 40 %, coz odpovida prvnimu stupni invalidity podle § 39 odst. 2 pism. a)
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zakona o dichodovém pojisténi. Je ztejmé, ze zalovana vychazela pfi svém rozhodovani o
odnéti invalidniho dichodu z nespravného skutkového zjisténi, ze mira poklesu pracovni
schopnosti ke dni vydani napadeného rozhodnuti ¢nila jen 30 %. Zalobou napadené
rozhodnuti se tedy opira o nespravné zjistény skutkovy stav.

15. Krajsky soud proto napadené rozhodnuti
zrusil a véc vratil zalované k dalsimu fizeni (§ 78 odst. 1 s. . s.). V tomto fizeni zalovana
znovu rozhodne o naroku zalobce na invalidni dichod a vezme pfi tom v Gvahu zejména
posudek zpracovany Posudkovou komisi MPSV v Praze ze dne 14. 1. 2020, podle néjz je
v 4 i M 4 4 i 4 4 4 M \4 4 v/
zalobce nadale invalidni v prvnim stupni. Pravnim nazorem soudu je zalovana v dal$im
v/ 4 4 4 v
fizeni vazana (§ 78 odst. 5 s. 1. s.).

16. O nahradé nakladu fizeni rozhodl soud podle
§ 60 odst. 1s. t. s. Zalovana nema pravo na nahradu nakladu fizeni, nebot ve véci neméla
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Uspéch. Zalobci, ktery byl ve véci Gspésny, zadné vyznamné naklady v fizeni nevznikly.
Proto soud rozhodl tak, ze zadny z Gc¢astnika nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Pouceni :
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho

dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasalni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu azjakych duvodi jej stéZovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.
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