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USNESENT

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedy Mgr. Tomase Kocourka,
Ph.D., a soudct Mgr. Miroslava Makajeva a Mgr. Lenky Oulikové ve véci

zalobce: T.H.N,,

ubytovani v CR zajisténo na adrese X,

zastoupen advokatem Mgr. Markem Sedlakem,
se sidlem Ptikop 8, Brno,
proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra,
se sidlem Nad Stolou 3, Praha,

o zalobé na ochranu proti necinnosti zalovaného,

takro:
L Rizeni se zastavuje.
II.  Zadny z Glastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odtivodnéni:

Zalobce se Falobou podle casti tfeti, hlavy druhé, dilu druhého zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. t. 5.“), podanou dne 5. 6. 2020,
domaha ochrany pfed nelinnosti zalovaného, jelikoz ten nevydal vzikonné lhaté
rozhodnuti o jeho zadosti o vydani zaméstnanecké karty.

Podanim ze dne 12. 6. 2020 vzal zalobce podanou zalobu v plném rozsahu zpét.

Podle § 37 odst. 4 s. f. s. muze navrhovatel vzit svlij navrh zcela nebo zéasti zpét, dokud
o ném soud nerozhodl. Podle § 47 pism. a) s.f.s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li
navrhovatel svij navrh zpét. Vzhledem k tomu, Ze podani zalobce, jimz vzal zalobu zpét,
nevzbuzuje z hlediska svého oznadeni ani obsahu jakékoliv pochybnosti, soud fizeni o
zalobé v souladu s§ 47 pism. a)
s. I. s. zastavil.

O nahradé nakladd fizeni rozhodl soud na zakladé § 60 odst. 3 véty prvni s. t. s., podle néjz
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nema pravo na nahradu nakladu fizeni zadny z lastnikd, bylo-li fizeni zastaveno. Soud
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z obsahu spisu nezjistil, ze by byla zaloba vzata zpét pro pozdéjsi chovani zalovaného,
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zalobce sam nenavrhl, aby mu byla nahrada nakladu tizeni priznana.

Pouclent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Shodu s prvopisem potvrzuje: J. R.



2 55 A 63/2020

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu
a z jakych divodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Praha 18. ¢ervna 2020

Mgr. Tomas Kocourek, Ph.D., v. r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje: J. R.



