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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé - pobocka v  Olomouci rozhodl samosoudkyni
JUDr. Martinou Radkovou ve véci
zalobkyné: B.].
bytem N. S. 434, X Z. H.
proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedent

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti ze dne 22. 10. 2019, ¢. j. X, ve véci invalidniho dichodu

takto:
I. Zaloba se zamita.

II. Zidny z Glastnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnéni;

. Véas podanou zalobou zalobkyné brojila proti rozhodnuti zalované, citovanému v zahlavi,
kterym zalovana zamitla namitky a potvrdila své rozhodnuti ze dne 12.7.2019, ¢.j. X.
Timto rozhodnutim zalovana zamitla zalobkyni zadost o zménu vyse invalidniho dichodu
z didvodu zhorseni zdravotniho stavu, protoze zalobkyné byla nadile invalidni v prvnim
stupni.

. Zalobkyné v Zalobé namitala, %e oznaleni jejiho postieni jako stfedné téZkého znameni
sohledem na rozsihlou zdravotnickou dokumentaci podhodnoceni. Podle nalezu
psychiatra a psychologa u zalobkyné jde o poruchu osobnosti s dominujici poruchou
prizptsobivosti, tedy jinou hlavni diagnézu. Spravné méla byt zalobkyné posouzena podle
kapitoly V polozky 7c ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni
miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani
pracovni schopnosti pro Géely invalidity (dale jen ,,vyhlaska o posuzovani invalidity“ nebo
,vyhla$ka & 359/2009 Sb.“) s poklesem pracovni schopnosti o 70 %. Zalovana méla spravné
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tuto hodnotu navysit podle § 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity o 10 % pro ostatni
onemocnéni. Zalovana nevyporadala namitky zalobkyné.

Zalovanid ve vyjadteni k Zalobé odkézala na §39 odst.4 zikona & 155/1995Sb., o
dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale ,zikon o duchodovém
pojisténi®), a §7 vyhlasky ¢&. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity (dale ,vyhlaska ¢.
359/2009 Sb.“). Zalovana byla ve spravnim Fzeni vazana posudkem 1ékate okresni spravy
socialntho zabezpeceni. Napadené rozhodnuti bylo vydino na podkladé lékatského
posudku ze dne 11.10.2019, ktery podle ni splituje pozadavek dplnosti, celistvosti a
presvédéivosti, a vyporadava se zcela se vSemi rozhodujicimi skuteénostmi, které
posudkovy lékat jednoznaéné vymezil, kdy posudkovy lékat jednoznacné vymezil
rozhodujici pti¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné.

. Krajsky soud v Ostravé - poboclka v Olomouci ptfezkoumal napadené rozhodnuti
podle § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisa
(dale ,s. . 5.%), v mezich zalobnich bodi a pti prezkoumani rozhodnuti vychazel
ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1 a 2
s. . s.), tedy ke dni 22. 10. 2019.

Zalovana v napadeném rozhodnuti oznalila dzkostné depresivni poruchu zalobkyné
s poruchou osobnosti z hlediska invalidity jako stfedné tézké funkéni postizeni. Ostatni
4 Vv 7. 1 4 Ve v 4 4 8% 4 Ve / v 4
zdravotni postizeni jsou stabilizovana pri dodrzovani lé¢ebnych a rezimovych opatfent,
\4 4 I Ve 4 4 */ i /4 4 4
nevyzaduji odbornou péci a sledovani a nemaji vliv na posudkové hodnoceni. Zdravotni
v M A M 4 Ve vV 4 v 4 4 Ve \4 4 4 M 4
stav zalobkyni umoznuje vykon priméreného zameéstnani pfi dodrzovani preventivnich
4 4 v 4 v 4 4 4 i o4 v 7
zdravotnich a pracovnich opatreni (napf. neni vhodna prace psychicky stresujici v no¢nich
provozech a prescasech).

. Protoze soud prezkoumaval jiz treti rozhodnuti zalované ve véci invalidity, vyzadal si
z duvodu opakovani namitek, zvySeni objektivity 1 rychlosti fizeni posudek Posudkové
komise Ministerstva prace a socialnich véci vBrné (dile jen ,posudkova komise®
nebo ,PK MPSV®), a nikoli v Ostravé, ktera jiz dvakrat invaliditu zalobkyné posuzovala.

. Posudkova komise v Brné dne 18.6. 2020 ve svém posudku dospéla k posudkovému
zhodnoceni, ze u zalobkyné se k datu rozhodnuti zalované dne 22.10. 2019 jednalo
o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav. Za rozhodujici pficinu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na miru poklesu pracovni
schopnosti posudkova komise povazovala shodné s posudkovou komisi v Ostrave
postizeni podle kapitoly V polozky 5¢ prilohy vyhlasky o posuzovani invalidity, protoze
zalobkyné byla dlouhodobé pro diagnézu anxiézné depresivni poruchy sledovana i
doporucena k lécbé za posledni hospitalizace, ktera byla planovana. Soucasti diagnézy je 1
porucha se subnormnim intelektem, stézsi poruchou kognitivnich funkei, s poruchou
spanku (psychofyziologicka insomnie) a s poruchou adaptace. Podle objektivnich vySetteni
se soubézné tyto diagnostické zavéry prolinaji. I podle posledniho psychiatrického
vySetfeni, kam nyni byla zarazena na prvni misto porucha osobnosti s poruchou adaptace,
je v objektivnim nalezu deprese, Gzkost, vnitini tenze poruchy spanku.

. Posudkova komise pro téz$i postizeni podle polozky 5d neshledala v dolozené
dokumentaci objektivni medicinsky korelat. Tézké naruseni spolecenskych a pracovnich
funkci a vykonu vétSiny dennich aktivit, které by vedlo k nutnosti poskytovani Gstavni
péce, neni prokazano. Zalobky‘né vetsinu dennich aktivit zvlada, stara se o kocky, chodi ke
znamému pomahat vencit psa a je schopna dochazet k lékaiim s Cetnymi potizemi.
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Pokud by posudkova komise hodnotila Zalobkyni podle kapitoly V polozky 7, a tedy
poruchy osobnosti, pak by se jednalo o lehké funkéni postizeni podle polozky 7a, tedy
zhorSenou socialni adaptabilitu, zvysenou konfliktnost, disharmonicky postoj a chovani,
anomalni a akcentovanou osobnost. Pro toto postizeni je stanoveno vyhlaskou o
posuzovani invalidity rozmezi miry poklesu pracovni schopnosti 5 az 10 % a nedosahuje
tak stupné invalidity. Pro stfedné tézké postizeni podle polozky 7b posudkova komise
nenalezla v dolozené dokumentaci objektivni medicinsky korelat a neshledala zavazné
maladaptivni chovani a opakované situaéni dekompenzace. I zde je vSak procentni rozmezi
/ /’ . \2 0 Vd VA . .

miry poklesu pracovni schopnosti 30 az 45 % a tedy nemusi dosahovat stupné invalidity.
V zadném pripadé posudkova komise nenalezla objektivni medicinsky korelat k polozce
7¢, tj. tézké postizeni, jak si predstavovala zalobkyné. Nebylo prokazano tézké naruseni
vykonu vétSiny dennich aktivit a soubézné jiné tézké dusevni postizeni charakteru
schizofrenie ¢i schizotypalni poruchy nebo primarni pudova jednani ¢i poskytovani
/. 4 /v / Vv /v VvV /4 7/ 4 \4

Ustavni péce za ucelem 1é¢by tézké poruchy trvajici déle nez rok.

Z hlediska mentalniho je Groven intelektu zalobkyné v pasmu hlubokého podpriméru,
nedosahuje ale lehké mentalni retardace. Pro srovnani s lehkou mentalni retardaci, kdy je
také naruSeno adaptivni chovani, je uvedeno procentni rozmezi miry poklesu pracovni
schopnosti 30 az 45 % a také nemusi dosahovat stupné invalidity.

Podle posudkové komise je pro stav zalobkyné nejvice priléhavé posouzeni podle
kapitoly V polozky 5c prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity a stejné tak je podle této
polozky nejlépe hodnocena mira poklesu pracovni schopnosti ve srovnani s ostatnimi vyse
uvedenymi (srovnavanymi psychickymi) postizenimi. Posudkova komise navic povazuje
horni procentni hranici 35% jako maximalni ohodnoceni zdravotniho postizeni
komplexné. Posudkova komise neshledala divod pro navyseni o dalsi procenta poklesu
pracovni schopnosti pro jina zdravotni postizeni, jelikoz stanovena vyse zohlednuje jina
zdravotni postizeni - urologicka a gastroenterologicka, ktera vsak nejsou pro pokles
pracovni schopnosti zalobkyné posudkové vyznamna, protoze jsou lécena prechodné a
jsou bez prokazaného funkéniho deficitu. Pouze bolesti patere lze hodnotit jako minimalni
funkéni postizeni s oblasnymi blokadami, bez prokazaného funkéniho neurologického
deficitu (kapitola XIII oddil E polozka 1a). Tyto skutecnosti posudkova komise vzala do
komplexniho zhodnoceni miru poklesu pracovni schopnosti.

Posudkova komise dodala, ze prostudovala veskerou dolozenou zdravotnickou
dokumentaci, vcetné karty praktického lékare. Posudkova komise vzala v potaz nalezy
urologa, psychiatra avyzadala si veskerou zdravotnickou dokumentaci Nemocnice
s poliklinikou Havitov a citovala z ni. Zalobkyné byla 25. 6. 2008 aZ 18. 5. 2009 uznéna
plné invalidni a poté Caste¢né invalidni s pfeménou na invaliditu druhého stupné od 1. 10.
2010 a od 14. 1. 2011 byla Zalobkyné uznana invalidni v prvnim stupni. Zalobkyné #ad4 o
zménu vyde invalidniho diichodu opakované. Zalobkyné byla posouzena posudkovym
lékarem okresni spravy socialniho zabezpeceni 26.6.2019 s mirou poklesu pracovni
schopnosti 0 35 % s navySenim o 5 % na celkovych 40 % a stejné tak v namitkovém fizeni
u zalovane.

Zalobkyné je dlouhodobé sledovana na psychiatrické ambulanci pro anxiézné depresivni
poruchu u predisponované osobnosti a ma poruchy prizpasobeni. Pro tuto diagnézu byla
zalobkyné hospitalizovana v roce 2018, kdy se jednalo o planovanou hospitalizaci k Gpravé
terapie a pokus o stabilizaci stavu. Zalobkyné se adaptovala bez vétsich obtii, zapojila se
do skupinové psychoterapie, ve skupiné setrvavala v rigidnim postoji a byly patrny
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sekundarni neurotické zisky. Zalobkyné byla béhem hospitalizace bez somatickych
komplikaci, kardiopulmonalné kompenzovana, doslo k maximalni mozné stabilizaci stavu,
nalada byla projasnéna, anxieta minimalizovana, obraz chronifikované neurdzy
v osobnostné  predisponovaném  terénu, subjektivné zvySena dnavnost. Podle
M 4 v v 4 . 4 4 M 4 v . 4 *L." 4
psychologického vySetreni subdepresivni az depresivni s ob¢asnou lakrimaci, kognitivni
/ ’ 4 o v M v 4 v . 4
vykon v pasmu hlubokého podprumeéru, kontakt s realitou v normé, méné kvalitni
Ve o 4 v 4 v _/ 1 4 4 4 Ve o 4 *1° .
schopnost prizpusobenti, znacna emocni labilita, ktera brani pfizptsobeni se a mobilizaci
vaittnich sil. Uzavirano jako porucha osobnosti - asocialni a negativisticka. Psychiatr stav
uzavrel nasledné jako poruchu osobnosti s poruchami adaptace, organické projekce,
kognitivni dysfunkce, anxi6zné depresivni porucha. Jde tedy jak o poruchu osobnosti, tak
*/ v M 4 4 V/Ve v 4 M 4 4
o anxi6zné depresivni poruchu. Hlavni pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu je psychické postizeni.

Pfi jedndni soudu zalobkyné namitla, Ze posudek z Brna je opsany posudek z Ostravy,
v posouzeni chybi lékatské zpravy; v breznu 2020 zalobkyné meéla krvavé zachvaty a
zachvat z roku 2013 neni v dokumentaci z Havifova zapsan. Psychiatr ve zpravé uvedl,
e uni jde o zvla$ tézké postizeni (porucha osobnosti). Zalobkyné navrhla k dikazu
zpravu psycholozky ze dne 15.4.2019, sdéleni posudkové komisi ze dne 18.5. 2020,
propoustéci zpravu Nemocnice s poliklinikou Havifov ze dne 3. 5. 2013, zpravu psychiatra
ze dne 30. 5. 2019 a zpravu urologa ze dne 25. 3. 2019.

Soud provedl navrhované dikazy a zjistil, ze se posudkova komise v Brné se vsemi
lékarskymi zpravami vyporadala ve svém posudku.

Krajsky soud dospél k zavéru, ze zaloba neni duvodna.

Podle § 39 odst. 2 zakona o duchodovém pojisténi, ve znéni u¢inném ke dni vydani
napadeného rozhodnuti, jestliZe pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) negméné o 35 %, aviak nejvice o 49 %, jednd se o invaliditu proniho stupné,

b) nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jednd se o invaliditu drubého stupné,

¢) nejméné o 70 %, jednd se o invaliditu tretiho stupné.

Podle § 39 odst. 3 zakona o dtichodovém pojisténi pracovni schopnosti se rozumi schopnost
pojisténce vykondvat vydélecnou cinnost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim
schopnostem, s priblédnutim k dosazenému vzdélani, zkusenostem a znalostem a predchozim
vydélecnym cinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykondvat
vydélecnou Cinnost v diisledku omezeni télesmyjch, smyslovych a dusevnich schopnosti wve
srovndni se stavem, ktery byl u pojisténce pred vznikem dloubodobé nepriznivého zdravotniho
stavn.

V souzené véci byla sporna otazka skutkova, tj. zdravotniho stavu zalobkyné a stupné jejt
invalidity. Ve spravnim fizeni byl posouzen zdravotni stav zalobkyné a jeho dopad na
pracovni schopnost dvakrat, v obou pripadech se zcela stejnym vysledkem. V soudnim
fizeni spravnim bylstav Zalobkyné posouzen posudkem PK MPSV se shodnym
vysledkem, vletné urleni rozhodujici pficiny dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu
s nejvyznamnéjsim dopadem na pracovni schopnost zalobkyné, pouze stanoveni procentni
miry poklesu pracovni schopnosti zalobkyné ¢inilo 35 % (bez navyseni o 5 %).

Na soudu bylo, aby vyhodnotil z provedenych dikazi, o ktery ma své rozhodnuti opfit.
Posouzeni miry poklesu pracovni schopnosti a stanoveni dne vzniku invalidity je otazkou
odbornou, medicinskou (dichod podminény dlouhodobé neptiznivym zdravotnim
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stavem), a rozhodnuti soudu tak zavisi pfedev§im na odborném lékarském posouzeni.
Spravni soud si proto nemuze udinit Gsudek o této otazce sam.

Podle § 4 odst. 2 zdkona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpedent,
ve znéni pozdéjSich predpisu (dale ,zdkon ¢. 582/1991 Sb.“), posuzuje zdravotni stav
4 v o / Vv v 4 v/ 4 4 v

a pracovnl schopnost obcant pro Gcely prezkumného fizeni soudniho ve vécech
dichodového pojisténi Ministerstvo prace a socialnich véci, které za timto Gcelem ztizuje
. / ’ / . ’ . . ’ v .

jako své organy posudkové komise. Posudkové komise jsou opravnény posoudit pokles
pracovni schopnosti a zaujmout posudkové zavéry o invalidité, jejim vzniku, trvani ¢i
zaniku. Posudkové fizeni je specifickou formou spravni Cinnosti (srov. § 16a ¢. 582/1991
Sb.) spolivajici v posouzeni zdravotniho stavu obc¢ana anékterych dusledkd z néj

/ /7 /7 ./ 4 v 4 o 4 **V_V 4

vyplyvajicich pro oblast socialnitho zabezpeceni a dichodového pojisténi. Jde o postup
posudkového organu, jehoz hlavnim obsahem je posudkova cinnost, ktera predpoklada
vedle odbornych lékarskych znalosti téz znalosti z oboru posudkového lékatstvi.

Ityto posudky nicméné hodnoti soud jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych
4 \ v/ v v oV . 4 Ve a4 4 4
v ustanoveni § 77 odst. 2 s. f.s. av pripadé potfeby muize zejména ulozit téz zpracovani
posudku soudem ustanovenym znalcem z oboru posudkového lékarstvi. Posudek, ktery
v . v / M v v Ve i / V4 4 4 v i N4 .
splnuje pozadavek Uplnosti a presvédcivosti a ktery se vyporadava se vsemi rozhodujicimi
skute¢nostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem pro posouzeni spravnosti
a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti. Posudkovy zavér by mél byt nalezité
zdtvodnén, aby byl presvédCivy iprosoud, ktery nema, aani nemuze mit, odborné
1ékarske znalosti, na nichz posouzeni invalidity zavisi predevs$im.

Spravni soud tedy sam zdravotni stav zadatele o invalidni dtichod neprezkoumava. Nejsou-
li namitany jiné vady rizeni, spravni soud v fizeni o spravai zalobé proti rozhodnuti
organt socialnitho zabezpeleni ve véci invalidity azmény jejiho stupné, resp. v fizeni
o kasa¢ni stiznosti proti rozhodnuti krajského soudu, ovéruje pouze to, zda posudek
ptislusné posudkové komise, o néjz se opira spravni rozhodnuti, je Gplny a presvédcéivy
(test Uplnosti, presvédéivosti aspravnosti posudku - srov. konstantni judikaturu
Nejvyssitho spravatho soudu, napt. rozsudek ze dne25.9. 2003, ¢. j.4 Ads 13/2003-
54, rozsudek ze dne3. 4. 2013, ¢.j.6 Ads 158/2012-24 a mnohé dalsi, dostupné na
www.nssoud.cz), pripadné - namitala-li to zalobkyné - zda byla pfislusna posudkova

komise radné obsazena (test radného slozeni posudkove komise).

V zavéru soudem provedeného dokazovani nebyl spor o uplnosti podkladt pro posouzeni
zdravotniho stavu zalobkyné. O nespravném slozeni PK MPSV spor rovnéz nebyl, soud se
tedy zabyval toliko otazkou, zda posudek PK MPSV obstoji v testu uplnosti,

presvédcdivosti a spravnosti.

Pozadavek  uplnosti,  presvédCivosti  aspravnosti  posudku  spo¢iva v tom,
v 4 M 4 v/ v M N4 i v i v v/
ze se posudkova komise musi vyporadat se vSemi rozhodujicimi skutecnostmi, predevsim
s témi, které posuzovana osoba namita, a musi své posudkové zavéry nalezité oduvodnit.
Z posudku musi byt zfejmé, ze zdravotni stav posuzované osoby byl komplexné posouzen
na zakladé Gplné zdravotnické dokumentace i s prihlédnutim ke vSem ji tvrzenym obtizim,
aby nevznikly pochybnosti o Gplnosti a spravnosti klinické diagnozy.

V posudku musi byt dale uvedeno, zda zjistény zdravotni stav zaklada dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav, a pokud ano, které zdravotni postizeni bylo vzato zajeho
rozhodujici pfi¢inu v pfipadé, ze prfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
je vice zdravotnich potizi (§2 odst. 3 vyhlasky ¢.359/2009 Sb.), pficemz jednotlive
hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti stanovené pro jednotliva zdravotni
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postizeni se tu nescitaji, ale procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle
tohoto zdravotniho postizeni se ztetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich
postizeni na pokles pracovni schopnosti pojisténce.

Za rozhodujici prfi¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu se povazuje takové
zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy komise vyhodnoti podle
charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., pticemz zdravotni
postizeni podradi podle jeho druhu a intenzity pod prislusnou kapitolu, oddil a polozku
prilohy k vyhlasce ¢.359/2009 Sb., asouCasné oduvodni stanovenou miru poklesu

pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, vcetné pripadného navyseni podle §
3 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb.

Soud konstatuje, ze posudek PK MPSV v Brné narokum testu uplnosti, presvédcivosti
a spravnosti dostal. PK MPSV shromazdila zdravotni dokumentaci zalobkyné v Gplnosti
a posoudila jeji zdravotni stav komplexné, soud ani nema divod pochybovat o Gplnosti
a spravnosti stanovenych diagnéz.

Podle kapitoly V polozky 5c¢ prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro kterou se stanovuje
mira poklesu pracovni schopnosti vrozmezi 25 - 35 %, postizenim jsou poruchy
neurotické, vyvolané stresem a psychosomatické poruchy tzkostné a fobické poruchy,
M 4 /. 4 */ 4 i (e 4 i v /4 / v
generalizovana uzkostna porucha, socialni fobie, specificke fobie, smisené uzkostne-
depresivni poruchy, obsedantné kompulzivni porucha, reakce na zavazny stres a poruchy
prizpusobeni, posttraumaticka stresova porucha, disociativni porucha, porucha
4 M v v VvV 4 V4 ‘v 4 v v a4 4 /. v
somatoformni, neurastenie - stredné tézké funkéni postizeni, znacné snizenid Grover
*/ 4 4 4 / v / 4 . v v
socialniho fungovani, vykon nékterych dennich aktivit zna¢né omezen.

Podle kapitoly V polozky 5d prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro kterou se stanovuje
mira poklesu pracovni schopnosti 70 %, postizenim jsou poruchy neurotickeé, vyvolané
stresem a psychosomatické poruchy tzkostné a fobické poruchy, generalizovana Gzkostna
porucha, socialni fobie, specifické fobie, smisené uzkostné-depresivni poruchy, obsedantné
kompulzivni porucha, reakce na zavazny stres a poruchy ptizptsobeni, posttraumaticka
stresova porucha, disociativni porucha, porucha somatoformni, neurastenie - tézké
postizeni, obsedantné kompulzivni porucha s neschopnosti kontaktu mimo ptirozené
socialni prostfedi vedouci k poskytovani Ustavni péle v nemocnici nebo odborném
lé¢ebném dGstavu, tézké naruseni spoleenskych a pracovnich funkci a vykonu vétsiny
dennich aktivit.

Podle posudkového hlediska pfi stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti je treba
zhodnotit typ, rozsah a tizi psychickych pfiznakd, trvani poruchy stejné jako somatickych
v/ o 4 v M /4 M / 4 M 4 v v 4
priznaku, které vsak nejsou provazeny organickym korelatem. Psychologické vysetreni se
v/ / M v 4 V/Ve M A4 4 4 i
vyuziva k objasnéni pfi¢in a motivace obtizi a event. sekundarniho zisku.

Podle kapitoly V polozky 7c pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro kterou se stanovuje
mira poklesu pracovni schopnosti 70 %, postizenim jsou poruchy osobnosti - tézkeé
*V 4 vV v / vV Ve 4 . v v / 4

postizeni, tézce narusen vykon vétSiny dennich aktivit, funkéné vyznamné poruchy
osobnosti provazené jinym zavaznym duSevnim postizenim, tézké naruseni adaptability

. 4 . IS o / 4 v / v 4 4
nebo stavy, kdy se psychopatologické projevy blizi jinym zavaznym dusevnim porucham
(simplexni schizofrenii, schizotypni poruse) nebo nezvladnutelna primitivni pudova
M 4 4 v /4 7 7 4 /v M 4 /v 4
jednani nebo stavy béhem poskytovani tstavni péce v nemocnici nebo odborném lécebném
/. / Vv 8% 4 v v / 4 4 i 4 /v
Gstavu za ulelem léceni poruchy (napt. nebezpecné sexualni deviace), pokud uvedena lécba
ma trvat nebo trva déle nez jeden rok.

Shodu s prvopisem potvrzuje A. V.
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Podle posudkového hlediska pfi stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti je treba
4 4 v 4 4 v /4 4 4 <]

prokazat podstatné naruseni pracovniho a spoleCenského fungovani z davodu poruchy

osobnosti ve vice nez dvou z nasledujicich oblasti - v poznavani, emotivité, afektivite,

ovladani, kontrole impulzt, ve zplsobu chovani, zvladani interpersonalnich situaci av

oblasti vztahu.

Z uvedeného se podava, ze zalobkyné nespliuje kritéria postizeni ani podle kapitoly V
polozky 5d prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., ani podle kapitoly V polozky 7c prilohy
k citované vyhlasce s navySenim miry poklesu pracovni schopnosti podle § 3 citované
vyhlasky, jak se toho domahala. U Zalobkyné nebyly zadnou lékatskou zpravou a zadnym
vySetfenim a ani vzadném posudku prokazany priznaky polozky 5d ¢i 7c prilohy
k citované vyhlasce, ani duvod k uziti § 3 této vyhlasky. U zalobkyné nebylo prokazano,
ze neni schopna kontaktu s jinymi osobami mimo pfirozené socialni prostiedi, ani dalsi
aspekty citovanych polozek.

Podle soudu byla v daném pripadé spravné aplikovana a zhodnocena posudkova kritéria
na nejvaznéjsi onemocnéni zalobkyné - posudkova komise je srozumitelné vysvétlila,
jak je podrobné citovano vySe. Soud nezjistil zadny rozpor se shora citovanymi
posudkovymi kritérii podle vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. a ztotoznil se zcela se zavéry
ptijatymi posudkovou komisi.

Podle § 39 odst. 4 zakona o dichodovém pojisténi p7i urcovini poklesu pracovni schopnosti
se vychdzi ze zdravotniho stavu pojisténce doloZeného vysledky funkcnich vysetrent; pritom se
bere v ivahu, zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, zda se jedna o
stabilizovany zdravotni stav, zda a jak je pojisténec na své zdravotni postiZeni adaptovdin,
schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny drub vydélecné cinnosti, neZ dosud vykondval,
schopnost vyuZiti zachované pracovni schopnosti v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné
0 35 % a nejvice 0 69 %, v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to,
zda je pojisténec schopen vydélecné cinnosti za zcela mimoradnych podminek.

V souladu s citovanym ustanovenim zalovana postupovala a uréila v souladu s lékatskymi
posudky, ze dusevni porucha je z celého zdravotniho stavu nejzavaznéjsi v souladu s § 2
odst. 1 az 3 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., coz potvrdily dolozené lékatské zpravy. Procentni
miru poklesu pracovni schopnosti zalovana stanovila podle tohoto zdravotniho postizeni
se zretelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na pokles pracovni
schopnosti. Podle § 2 odst. 3 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. se jednotlivé hodnoty procentni
miry poklesu pracovni schopnosti stanovené pro jednotliva zdravotni postizeni nescitaji.
Postup zalované aprobovala i PK MPSV v Ostravé. Jak zalovana, tak PK MPSV v Ostravé
posoudily zdravotni stav zalobkyné a pokles jeji pracovni schopnosti zcela v souladu
s pravidly stanovenymi citovanymi zakony a vyhlaskou a v souladu s lékafskymi zpravami,
které tvorily podklad jejich posouzeni.

Nedtivodna byla namitka zalobkyné, ze posudek byl nedplny, protoze nezhodnotil
lékarské zpravy navrhované jako dikaz u jednani soudu. Posudek vsak tyto zpravy radné
cituje a hodnoti na stranach 5 az 9.

Dopis zalobkyné posudkové komisi ani predlozené lékarské zpravy neprokazaly vyssi
miru poklesu pracovni schopnosti zalobkyné.
Neduvodna byla namitka zalobkyné o nepfezkoumatelnosti napadeného rozhodnuti. To

naopak obsahovalo vSechny ziakonné nalezitosti a dostatetné vysvétleni davoda
rozhodnuti a s namitkami zalobkyné se vyporadalo.

Shodu s prvopisem potvrzuje A. V.
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Zalobkyné nenamitala rozpor posudku s konkrétnim vyjadtenim ¢i Casti lékarské zpravy,
. v Ve /4 4 Ve .. /4 v v 4 /4 v Ve ./ 4
ani nepredlozila odborné posouzeni ¢i jiné vysetfeni, které by osvédlilo jeji tvrzeni.
ZhorSeni zdravotniho stavu zalobkyné lékafskymi zpravami neprokazala. Zalobkyné
neuvedla zadny divod, pro ktery by soud shledal za pottrebné pokracovat v dokazovani.

Zachvaty zroku 2020 nespadaji do rozhodného obdobi, za které je soud opravnén
invaliditu Zalobkyné pfezkoumavat v souladu s § 75 s. t. s., jak byla zalobkyné pfi jednani
soudu poucena. Rozhodné obdobi konéi datem vydani napadeného rozhodnuti, tedy 22.
10. 2019.

Zavérem soud shrnuje, ze zalovana zjistila spravné skutkovy stav, vybrala spravné pravni
predpisy, pod které jej subsumovala a ztoho vyvodila v souladu se zdkonem spravné
skutkové 1pravni zavéry, se kterymi se soud ztotoznil. Napadené rozhodnuti bylo
prezkoumatelné, obsahovalo vsechny nalezitosti podle § 68 odst. 3 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpist, a dostate¢né davody rozhodnuti.

Uspésna zalovana a nelspésna zalobkyné nemaji pravo na nahradu nakladd fizeni

podle § 60 odst. 1a2s. f.s.

Pouleni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat kasa¢ni stiznost k Nejvy$simu spravnimu soudu
v Brné ve lhuté do dvou tydnt po jeho dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou
vyhotovenich u Nejvyssiho spravaiho soudu, se sidlem Moravské nam. 6, Brno. O kasa¢ni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery uréil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasalni stiznost lze podat pouze z duvodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VvV .
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stézovatel napada, a ddaje o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonl vyzadovano pro
vykon advokacie.

Olomouc 23. ¢ervence 2020

JUDr. Martina Radkova v. r.

samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje A. V.



