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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravée - pobocka v  Olomouci rozhodl samosoudkyni
JUDr. Martinou Radkovou ve véci
zalobce: D. B.

bytem H. 13/13, X O.-N. U.
adresa pro dorucovani: S. M. 3, X P. - H.
proti
zalované: Ceska sprava socilniho zabezpeeni
sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaneé ze dne 11. 2. 2020, &. j. X, ve véci invalidniho diichodu

takto:
I. Rozhodnuti zalované ze dne 11. 2. 2020, ¢. j. X, se rudi a véc se vraci zalované
k dal$imu fizeni.

II. Zaidny z Glastnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnéni:

. Zalovan4 napadenym rozhodnutim zamitla ndmitky proti svému rozhodnuti ze dne 25. 11.
2019, X, kterym zalobci zamitla zadost o invalidni dtchod.

. Zalovani v napadeném rozhodnuti o nimitkich uvedla, Ze byly podiny opozdéné.
Namitky byly podany k poStovni prepravé 29. 1. 2020 a rozhodnuti zalované o zamitnuti
zadosti o invalidni dichod bylo podle zalované dorudeno zalobci na adresu trvalého
bydlisté zpisobem podle § 24 odst. 1 zakona ¢.500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
G¢inném ke dni vydani napadeného rozhodnuti (dale jen ,spravni rad®), tj. fikci (uplynutim
desetidenni lhity). Poslednim dnem pro podani namitek byl den 8. 1. 2020.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. N.
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Zalobce v Zalobé namital, Ze vramci jednani u posudkového lékate Okresni spravy
*/ 4 v 4 i v 4 4

socialniho zabezpeceni v Olomouci uved] adresu pro dorucovani. V posudku pak byla tato

adresa jako adresa pro dorucovani uvedena. Zalovana vsak v rozhodnuti o zamitnuti

zadosti o invalidni dichod tuto adresu neuvedla a ani na tuto adresu nedorucovala. Zalobce

se o rozhodnuti zalované ze dne 25. 11. 2019 dozvédél az v prabéhu ledna roku 2020.

Zalovana ve vyjadreni k Zalobé uvedla, Ze tuto adresu zjistila az ze zaznamu o jednani
o posouzeni zdravotniho stavu ze dne 7. 10. 2019 a rozhodnuti soudu ponechala na tGvaze
soudu.

Krajsky soud v Ostravé - pobocka v Olomouci pfezkoumal napadené rozhodnuti podle §
65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale ,s.
f. s.“) v mezich zalobnich bodu a pfi prezkoumani rozhodnuti vychazel ze skutkového a
pravaiho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1 a 2 s. 1. s.), tedy ke
dni 11. 2. 2020.

Na Zadost Zalobce soud projednal véc prednostné. Zalobce svou Zadost odivodnil tim,

ze je v dodasné pracovni neschopnosti a jeho jedinym pfijmem je davka nemocenského
S Ve / v M 4 4 i / v/ v 7/ o

ve vy$i necelych 5 000 K¢ a je odkazan na podporu rodinnych ptislusnikd.

Soud zjistil ze spravniho spisu, ze v zadosti o invalidni duchod zalobce uvedl mimo trvalou
adresu také dorucovaci adresu B. C. 818, U.

Na zaznamu o jednani o posouzeni zdravotniho stavu ze dne 7.10. 2019 zalobce uvedl

koresponden¢ni adresu S. M. 3, H., P.

Na posudku o invalidité ze dne 11. 11. 2019 je uvedena adresa S. M. 3, H., P. (tj. nova
dorucovaci adresa).

Zalovana v rozhodnuti ze dne 25.11. 2019 vibec adresu pro doruCovani neuvedla,
a to ani dorudovaci adresu uvedenou v zadosti o invalidni dichod, a ani adresu uvedenou
v zaznamu o posouzeni zdravotniho stavu. Zalovana toto rozhodnuti dorucila na adresu

v 4 4 v/ i i M 4 o v 4 v 4
pro dorucovani uvedenou v zadosti o invalidni dichod. O doruceni na novou dorucovaci
adresu se nepokusila.

Soud dospél k zavéru, ze zaloba je davodna.

Podle § 19 odst. 4 spravniho radu nevylucuje-li to zikon nebo povaha véci, na poZidani
/v /, v/ / / / / V.o v / /7 N

vcastnika vizeni spravni organ dorucuje na adresu pro dorucovini nebo elektronickon adresu,
kterou mu vicastnik rizeni sdéli, zejména miiZe-li to prispét k urychleni ¥izeni; takovd adresa
maize byt sdélena i pro ¥izeni, kterd mohou byt u téhoz spravniho organu zahdjena v budoucnu.

Podle §20 odst.1 spravniho tradu fyzické osobé se pisemnost dorucuje na adresu pro
dorucovani (§ 19 odst. 4), na adresu evidovanou v informacnim systému evidence obyvatel, na
kterou ji maji byt dorucovdany pisemnosti, na adresu jejibo trvalého pobytu, ve vécech podnikani
do mista podnikdini, nebo pri dorucovini prostrednictvim wvereiné datové sité na jeji
elektronickou adresu; fyzické osobé Ize vsak dorucit, kdekoliv bude zastiZena.

Skutkové a pravné obdobnym pripadem se zabyval Nejvyssi spravni soud ve svém
rozsudku ze dne 31.5. 2018, C. j. 1 As 461/2017-33. Podle zdejsiho soudu jsou zavéry
pouzitelné i v posuzovaném pripadé.

Nejvys$i spravai soud v citovaném rozsudku uvedl, ze spravni organ ma prednostné
dorudovat Gcastniku rizeni na adresu pro dorucovani, kterou ma k dispozici. V popsaném

Shodu s prvopisem potvrzuje M. N.
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pripadé mély spravni organy dorucCovaci adresu na oznameni o prestupku, ktery byl
bezpodmineéné vzdy soudasti spravnich spisa, a spravni organy ji nemohly pominout.
Neni podstatné, zda oznameni o pfestupku bylo podepsano osobou, ktera spachala
prestupek.

Obdobné v posuzované véci posudek o invalidité byl soulasti spravniho spisu, nova
dorucovaci adresa vném byla vyslovné uvedena, a proto bylo tfeba, aby zalovana
vsouladu s §19 odst. 4 2§20 odst. 1 spravniho fadu rozhodnuti o zamitnuti zadosti
o invalidni dichod dorucovala na tuto novou dorucovaci adresu.

Pravni zavér zalované o opozdénosti namitek byl z uvedenych dtivoda nespravny.

V dalsim fizeni zalovana postavi na jisto, kdy bylo rozhodnuti ze dne 25. 11. 2019 zalobci
dorueno a znovu rozhodne o namitkach. Pokud nebude mozné datum doruceni
rozhodnuti ze dne 25. 11. 2019 zjistit, zalovana rozhodnuti o zamitnuti zadosti zalobce
o invalidni dichod doruci zalobci na posledni znamou dorucovaci adresu opétovné.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 véty prvni a odst. 2 s. . s. Zalobce
v/ / /7 v/ V4 Vv \'2 /7 / vV 4 4 /7
zadné naklady fizeni nepozadoval, Zalovana ve sporu nebyla Uspé$na a nemi pravo
na nahradu nakladu fizeni ve vécech duchodového pojisténi. Proto soud vyslovil, ze zadny
/ VvV V4 o /7 7 /7 V4 o v/ /
z U¢astnikd nema pravo na nahradu nakladd tohoto fizeni.
Poudeni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat kasaéni stiznost ve lhiité dvou tydnd od jeho
doruéeni k Nejvyssimu spravnimu soudu v Brné.

Olomouc 23. ¢ervence 2020

JUDr. Martina Radkova v. r.

samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje M. N.
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