33 Ad 12/2019-42

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Lukasem Hlouchem, Ph.D., ve véci

Zalobce: M. S.
trvale bytem X

proti

zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni
sidlem Kfizova 25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 4. 6. 2019, ¢. j. RN-X

takto:
L Zalobase zamitA.

II. Z4adny z Géastniki nem 4 p r4v o na nahradu nakladd Hzeni.
4
Odivodnéni:

I. Vymezeni véci

1. Zalobou podanou ke Krajskému soudu v Brné (dale jen ,krajsky soud®) brojil Zalobce
proti rozhodnuti zalované ze dne 4. 6. 2019, ¢ j. RN-X dale jen ,napadené
rozhodnuti®), jimz byly zamitnuty namitky proti rozhodnuti zalované 5. 3. 2019, ¢. j.
R-X, jimz zalovana rozhodla o snizeni vyse invalidniho dichodu pro invaliditu III.
stupné a na invalidni dichod pro invaliditu IL. stupné.
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2. Podkladem prvostupnoveho rozhodnuti II byl posudek o invalidité vypracovany pii
kontrolni 1ékarské prohlidce Méstskou spravou socialnitho zabezpeceni Brno-mésto

(dale jen ,MSSZ Brno-mésto®) ze dne 18. 12. 2018, podle néhoz byl zalobce ode dne 23.

8. 2018 invalidni ve II. stupni invalidity s poklesem pracovni schopnosti 55 %.
II. Napadené rozhodnuti

3.V namitkovém fizeni byly zamitnuty namitky proti prvostupriovému rozhodnuti
zalované ze dne 5. 3. 2019, ¢. j. R-X, jimz zalovana rozhodla o snizeni vyse invalidniho
dichodu pro invaliditu III. stupné na invalidni dichod pro invaliditu II. stupné.

4. Podkladem prvostupniového rozhodnuti II. byl posudek o invalidite (KLP) MSSZ
Brno-mésto ze dne 18. 12. 2018, podle néhoz byl zalobce ode dne 23. 8. 2018 invalidni
ve IL stupni invalidity s poklesem pracovni schopnosti 55%, priCemz u néj Slo o
poruchu prizptsobeni a depresivni symptomatologii s kolisavym prabéhem. Dale slo o
zdravotni postizeni koxartrozy oboustranné, II. stupné, amaurdzy praveho oka,
hyperurikémie, hypertenze a chronického bolestivého patefnitho syndromu
viceetazového, klinicky bez znamek postizeni kotent ¢i michy.

5. Novym posudkem o invalidité Zalobce ze dne 30. 5. 2019 bylo zjisténo, ze zalobce
nebyl invalidni ve III. stupni invalidity. Rozhodujici pti¢inou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu bylo zdravotni postizeni uvedené v kapitole V polozce
4c prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., rozmezi miry pracovni schopnosti 30 - 45 % a
aplikace § 3 vyhlasky. Rozhoduyjici pricina dlouhodobé neptriznivého zdravotniho
stavu je psychické postizeni s projevy depresivity s kolisavym prubéhem situacné
podminéné. Pokles pracovni schopnosti byl stanoven na horni hranici polozky (z
divodu tize postizeni a osobnostni struktury). Pro vSechna ostatni postizeni bylo
aplikovano zvyseni podle § 3 vyhlasky. Posudkem lékare zalované byly potvrzeny
zavéry MSSZ v Brné.

6. Jelikoz v namitkovém fizeni byl potvrzen zavér o tom, ze zalobce je invalidni ve II.
stupni invalidity, zalovana namitky zamitla a prvostupriové fizeni potvrdila.

I11. Zaloba

7. Zalobou podanou ke Krajskému soudu v Brné (dale jen ,krajsky soud“) brojil Zalobce
proti napadenému rozhodnuti, které napada v celém jeho rozsahu pro jeho nepravnost
a nezakonnost a to zejména z nasledujicich divoda.

8. Ma za to, ze napadené rozhodnuti vychazi z tvrzeni, ze zalobce pracoval na zkraceny
pracovni uvazek 20 hodin tydné, kdy posudkovi lékari vychazeli z mylného
predpokladu. U zaméstnavatele X, druzstvo invalidi nepracoval 4 hodiny denné, ale
pouze 5 hodin tydné, kdy musel v disledku zhorSeni zdravotniho stavu misto opustit.

9. Dale zalobce namitl, Zze nebyl pri jednani posudkovych lékafi osobné vysetfen a
v posudcich také neni nikde konstatovano zlepSeni zdravotniho stavu. Od vydani
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napadeného rozhodnuti o pfiznani invalidniho dachodu tfetiho stupné ke zlepseni
zdravotniho stavu nedoslo. Zalobci byla pracovni d{innost v chranéné dilné
doporucena MUDr. B. jako terapeuticka ¢innost.

Jeho psychicky stav se zhorsil. Trpi nespavosti, neni schopen se sousttedit na tkony
kazdodenni cCinnosti, trpi ztratou tuchopovych schopnosti, mravenéenim v
koncetinach, pocituje fyzické priznaky dzkosti a ma casté stavy panickeé ataky. Z
divodu slepoty pravého oka u néj dochazi ke zvysené namaze oka levého, v némz se
zacaly pravidelné objevovat tiky, a to nékolikrat béhem dne, coz zhorsuje celkovy
vizus.

Z uvedenych davodua zalobce navrhl, aby krajsky soud napadené rozhodnuti zrusil a
véc vratil zalované k dalsimu rizeni.

IV. Vyjadfeni Zalované a replika Zalobce

Ve svém vyjadreni k zalobé zalovana uvedla, ze napadené rozhodnuti bylo vydano na
podkladé lékatskeho posudku vypracovaného v namitkovém fizeni ze dne 30. 5. 2019
léekafem zalované, ktery invaliditu zalobce posoudil ve smyslu ustanoveni § 5 pism. j) a
§ 8 odst. 9 zakona ¢. 582/1991 Sb., tak, ze zalobce neni nadale invalidni podle § 39
odst. 2 pism. ¢) ZDP, ale je invalidni pro invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2
pism. b) ZDP, nebot z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla
jeho pracovni schopnost o 55 %.

Rozhoduyjici pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce s
nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole V., polozce 4c¢ prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se
stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 45 %. Vzhledem k dalsimu postizeni
zdravotniho stavu se podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky zvysuje tato hodnota o 10 %,
na celkovych 55 %. Z uvedenych dtvodu zalovana navrhla vypracovani posudku PK
MPSV, pracovisté v Brné a za stavajicim zpusobem zjisténého skutkového stavu véci
navrhla zamitnuti zaloby jako nedtvodne.

V replice k vyjadfeni zalované ze dne 25. 9. 2020 zalobce uvedl, ze posudek PK MPSV
vychazi z mylného predpokladu, ze v predchozim zaméstnani zacal délat lehkou praci
(zadavat data do PC) na cca 1-2 hodiny denné a dal$i drobné administrativni prace v
rozsahu zkraceného Gvazku. Pro tplnost zopakoval, ze v druzstvu invalidd pracoval
pouze v rozsahu 5 hodin tydné, tedy zhruba 1 hodinu denné. Z pohledu Zalobce proto
neni mozné posudek MUDr. F. z MSSZ Brno-mésto a ani posudek MUDr. S. (lékarka
zalované), ktery pracoval se stejnou informaci, povazovat za Uplné, celistvé a
presvédcivé.

V. Rizeni pted krajskym soudem

V prubéhu rizeni krajsky soud vyzadal spravni spis MSSZ v Brné vletné pripojené
zdravotni dokumentace zalobce a také spravni spis zalovane.
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Ze spravniho spisu zalované a MSSZ v Brné vyplyvaji nasledujici skute¢nosti.

Zalobce byl uznan invalidnim ode dne 1. 9. 2014 v L stupni invalidity na zikladé
posudku OSSZ Brno - venkov ze dne 19. 10. 2017 s poklesem pracovni schopnosti
35%, kdy rozhodujici pficinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byla
oboustranna koxartréza stfedné tézka. Posudek OSSZ Brno-venkov ze dne 19. 10.
2017 byl podkladem pro zménu z invalidity I. stupné na III. stupen invalidity s datem
vzniku od 5. 5. 2017 (dnem propusténi z hospitalizace). Docasné bylo zvoleno
posudkové hodnoceni invalidity III. stupné pro nestabilizovany stav, zvysovani
medikace a nutnost dosazeni plné remise onemocnéni pifi klidovém rezimu
posuzovaného, které bylo kvalifikovano podle kapitoly V., polozce 4d ptilohy k vyhl.
& 359/2009 Sb. Zalovan nasledné vydala rozhodnuti & II dne 22. 1. 2018 o zvyseni
invalidntho dtichodu na invalidni dichod pro invaliditu III. stupné.

Dne 18. 12. 2018 MSSZ Brno-mésto provedla kontrolni lékarskou prohlidku a
vypracovala posudek o invalidité, na zakladé néhoz doslo ke snizeni invalidniho
dichodu na invalidni dichod pro invaliditu II. stupné prvostupnovym rozhodnutim
zalované. V tomto posudku se uvadi stran pracovniho zapojeni zalobce, ze vykonaval
praci vuvazku 20 hodin tydné, pficemz $lo o praci fyzicky lehkou a psychicky
nenaro¢nou. V posudkovém hodnoceni se uvadi, ze bylo pfihlédnuto k faktu, ze
pracovniho zapojeni je schopen jen na Casteény Gvazek v chranéném prostredi, procez
byla zvolena horni hranice predmétné polozky pfislusného ustanoveni prilohy k vyhl.
¢. 359/2009 Sb.

V posudku lékatre zalované z namitkového fizeni ze dne 30. 5. 2019 se uvadi, ze
s odkazem na obsah namitek zalobce vykonaval lehké prace v administrative, které
k datu 1. 3. 2019 ukoncil dohodou.

Krajsky soud dale nechal vypracovat posudek Posudkové komise MPSV, pracovisté
v Brné (dale jen ,PK MPSV®) ze dne 7. 11. 2019, ktera zasedala ve slozeni predsedkyné
komise a dal§iho léka¥e z oboru psychiatrie, jako? i tajemnice komise. Zalobce byl pti
jednani PK MPSV pfitomen. PK MPSV pii posouzeni vychazela ze zdravotni
dokumentace praktické lékarky MUDr. B. a dalsich doloZenych nalezt a to jak
ortopedickych, o¢nich, neurologickych tak 1 psychiatrickych nalezg.

V posudkovém hodnoceni PK MPSV uvedla, ze se jedna o muze ve véku 63 let se
sttedoskolskym vzdélanim s maturitou, ktery pracoval v rGznych administrativnich
profesich a je posuzovan jako kvalifikovany administrativai pracovnik.

Hlavni pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je psychické postizeni.
Posuzovany zalobce nemtze chodit mezi lidi, ptiSel o vizus na pravém oku v roce
2014. Dochazi u néj ke kolisani nalad a stim spojené depresivni symptomatologii,
ktera je podminéna zdravotnim onemocnénim syna, problémy s bydlenim a jeho
zdravotnim stavem. Jezdi na rehabilitace.

Objektivné se jedna o depresivni ladéni stfedni zavaznosti, bradypsychismus,
hypobulie, snizenou soustredivost, poruchu spanku a celkovy pocit nejistoty.
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Rozhodujici pri¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je psychicke
postizeni, které odpovida maximalné stfedné tézkému funkénimu postizeni dle
kapitoly V polozky 4c a to pti vstricném hodnoceni. Pfi propusténi z hospitalizace
dne 5. 5. 2017 byl uznan invalidnim ve III. stupni invalidity (kapitola V., polozka 4d
ptilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb.).

Z dalSich zdravotnich postizeni byl zalobce sledovan ortopedem pro artrozu kycelnich
kloubt a bolesti patefe. Nebylo prokazano funkéné vyznamné postizeni vice nosnych
kloubt nebo funkéné vyznamné postizeni patere s neurologickou symptomatologii.
Postizeni kloubti osteoartrézou ani ztrata vizu na jednom oku nedosahuje ani I. stupné
invalidity.

PK MPSV uzavrela, ze ve shodé slékatem zalované a MSSZ v Brné byl stanoven
pokles pracovni schopnosti v mifre o, tedy IL stupen invalidity. Pracovni

kl h t 55%, tedy II. st lidity. P
rekomandaci PK MPSV vyjadrila tak, ze posuzovany je schopen vykonavat pracovni
dinnost jen svyrazné o mezenymi naroky na psychické schopnosti a v podstatné
mensim rozsahu a intenzité.

Krajsky soud ve véci natidil Gstni jednani, které se uskutecnilo dne 21. 7. 2020 za
v/ * Vv M 4 v Vv / M / Ve o 4 4 M
pritomnosti zalobce 1 zastupkyné zalované. Krajsky soud pti jednani nejprve vyslechl
/o 2% /1.0 ’ / ’ . "
procesni prednesy ulastniku a konstatoval obsah soudniho a spravniho spisu. Zalobce
k véci uvedl, ze na vykonu jednoduché kancelarské prace v X, druzstvu invalida se
zalobce domluvil s byvalym zaméstnavatelem s tim, ze bude pracovat pouze hodinu
denné. Nevi, odkud se dostal chybny tdaj o dobé vykonu prace do posudka
vypracovanych lékati MSSZ v Brné a zalovanou. Podle jeho nazoru mél posudek
OSSZ Brno-venkov ze dne 19.10. 2017, jimz byl uznan III. stupen invalidity, svij
smysl a byl odpovidajici jeho zdravotnimu stavu. V praci musel skonlit, protoze mél
/. / v/ i v _Vv/ v 17 4 /7 & (N4
Uzkostné stavy z pritomnosti vétstho poctu lidi. Odpovidajici praci v domacim
v o1 ’ ~ / / A ’ VRPN v .
prostredi zatim nesehnal. Zalovana odkazala na své pisemné vyjadreni ve véci.

Krajsky soud predlozil stranam k nahlédnuti profesni dotaznik zalobce ze dne 10. 10.
2018, kde se uvadi prace u X v rozsahu 4 hodiny denné ode dne 16. 7. 2018, ackoliv
valobce pii jednani tvrdil, Ze uZ od konce roku 2018 nepracoval. Zalobce potvrdil, Ze
prace mu byla pridélovana jinak, nez je uvedeno ve smlouvé, a to v mensim rozsahu.
Soud nasledné provedl dikaz zalobcem predlozenou smlouvou se zaméstnavatelem X,
druzstvo invalidd, z niz vyplyva, ze dne 16. 7. 2018 byla uzaviena pracovni smlouva
mezi zalobcem a timto zaméstnavatelem na pozici obchodni zastupce stim, ze
pracovni doba byla sjednana na 5 hodin tydné.

K zavérim plynoucim z posudku PK MPSV ze dne 7. 11. 2019 se zalobce vyjadril tak,
ze se domniva, ze jeho zdravotni stav se skute¢né zlepsil po propusténi z hospitalizace,
. / Vo ’ 4 Ve Vv . Ve Vev/ . M . 4 4 Ve Ve
nicmeéné jeho fungovani v zivoté je slozitéjsi. Jeho syn je invalidni a musi se o néj néjak
postarat. Neocekaval zménu stupné invalidity k lepsimu. Udaje uvedené v profesnim
dotazniku ze dne 10. 10. 2018 povazuje za svou chybu. Jelikoz Gcastnici nevznesli dalsi

’ 4 4 M Ve 4 v /. ’ o v .
navrhy na dokazovani, soud je ukoncil a po vyslechnuti konecnych navrha ve véci
v Vet * 4 4 / Vv v 4
prerusil jednani za Gcelem vyhlaseni rozsudku.
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VL. Posouzeni véci krajskym soudem
Zaloba neni dvodna.

Pravni Gprava posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni dichod je
\4 4 4 o 4 vV _V 4 /4 v 4 4
obsazena v ustanoveni § 39 zakona o duchodovém pojisténi, které ve znéni platném a
U¢inném po 31. 12. 2009 upravuje tfi stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvaiho
stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o
69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, a kone¢né v pripadé poklesu nejméné o 70
% se jedna o invaliditu tfetiho stupné. Pri uréovani poklesu pracovni schopnosti se mj.
bere v ivahu, zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviujici pracovni schopnost, zda
se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni stav a zda a jak je pojisténec na své zdravotni
postizeni adaptovan. Podle ustanoveni § 39 odst. 6 zakona o dichodovém pojisténi
plati, ze za stabilizovany zdravotni stav [odstavec 4 pism. b)] se povazuje takovy
zdravotni stav, ktery se ustalil na drovni, ktera umozruje pojisténci vykonavat
vydéle¢nou cinnost bez zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové Cinnosti; udrzeni
stabilizace zdravotniho stavu muze byt pritom podminéno dodrzovanim urdité lécby

nebo pracovnich omezeni.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predev$im na odborném
lekatském posouzeni. Podle pravni Gpravy platné a Gcinné po 31. 12. 2009 plati, ze
zdravotni stav a pracovni schopnost obc¢anu pro ucely prezkumného fizeni soudniho
ve vécech duachodového pojisténi a pro udely odvolactho fizeni spravniho (tzn.
namitkového fizeni) posuzuje ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené
rozhodnuti bylo vydano na zakladé posudku okresni spravy socialniho zabezpeceni; za
tim ulelem zfizuje jako své organy posudkové komise. Pfi prezkumu takového
rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nema potfebné
odborné znalosti. Posudek posudkové komise MPSV soud hodnoti jako kazdy jiny
dikaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 s. 1. s., avsak s ohledem na mimoradny
vyznam v tomto fizeni byva tento posudek dikazem rozhodujicim v pripadech, kdy z
hlediska své celistvosti a presvédcivosti nevzbuzuje zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani
zadné jiné skuteCnosti nebo dikazy, kterymi by spravnost posudku mohla byt
zpochybnéna (viz k tomu napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 5.
2013, ¢. 6 Ads 11/2013-20, pristupny na www.nssoud.cz). Pozadavek dplnosti a
presvédcivosti kladeny na tyto posudky spociva pak v tom, aby se komise vyporadala
se vSemi rozhodujicimi skuteénostmi, predevs§im s témi, které posuzovany namita, a
aby své posudkové zavéry nalezité odivodnila. Jelikoz zalovana rozhoduje o naroku
na invalidni ddchod, pfip. o zméné tohoto naroku ¢i jeho odnéti v dvouinstanénim
fizeni, jsou zejména na jeji rozhodnuti v namitkovém tizeni kladeny naroky na
jasnost, srozumitelnost a Uplnost odtvodnéni (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 7. 9. 2011, ¢. 6 Ads 99/2011-43, pfistupny na www.nssoud.cz).

Nalezitosti posudku upravuje s aéinnosti od 1. 1. 2010 v ustanoveni § 7 vyhlaska
¢.359/2009 Sb. Posudek o invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti
rovnéz cel posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
**V_V /v N4 o 4 **V_V . v 4
pojisténce, vycet rozhodujicich podkladu o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ
socialntho zabezpeleni vychazel pti posouzeni zdravotniho stavu a pracovni
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schopnosti pojisténce, skutkova zjisténi, ke kterym organ socidlniho zabezpeceni
dospél pri posuzovani zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vysledek
posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti se stanovenim, zda se
jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, stanoveni miry poklesu pracovni
schopnosti, stupné invalidity, dne vzniku invalidity, dne zmény stupné invalidity nebo
dne zaniku invalidity, schopnosti vyuziti zachované pracovni schopnosti podle § 5 u
pojisténce, jehoz mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini nejméné 35 % a nejvice 69 %, a
zda je pojisténec v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % schopen
vydélecné Cinnosti za zcela mimoradnych podminek. Obligatorni nalezitosti posudku
je rovnéz odavodnéni vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni
schopnosti. Jde-li ptitom alespont o invaliditu I. ¢i II. stupné (tedy pokles pracovni
schopnosti v rozmezi nejméné o 35%, avsak nejvice o 69 %), musi posudek obsahovat
rovnéz tzv. pracovni rekomandaci, tedy doporuceni stran vhodného druhu prace,
kterou je pojisténec schopen pfi svém zdravotnim postizeni vykonavat (srv. k tomu
rozsudek Nejvyssitho spravniho soudu ze dne 19. 6. 2012, ¢. 4 Ads 19/2012-18,
ptistupny na www.nssoud.cz).

Krajsky soud vyhodnotil zjistény skutkovy stav ve svétle uplatnénych zalobnich
namitek. Predné je tfeba fici, ze v predmétné véci (snizeni invalidniho duchodu
zalobce z davodu snizeni stupné invalidity ze III. stupné invalidity na II. stupen
invalidity) nebyla pfedmétem sporu otazka rozhodujiciho invalidizyjiciho zdravotniho
postizeni zalobce, ale pouze o miru poklesu pracovni schopnosti, kterou invalidizujic
zdravotni postizeni zalobci zpasobuje. Nespornou rozhodujici pri¢inou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu zalobce je psychické postizeni s projevy depresivity s
kolisavym prubéhem situa¢né podminéné, které bylo posudkovymi organy shodné
kvalifikovano podle kapitoly V., polozky 4 pfilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb.

Samotna zména poklesu miry pracovni schopnosti, ktera byla shledana pfi kontrolni
lekarske prohlidce MSSZ v Brné a potvrzena lékafem zalované v namitkovém fizeni,
byla podle téchto posudkt zpasobena stabilizaci zdravotniho stavu. Po propusténi
v . . v v v ’ . g

zalobce z hospitalizace vSak byla prechodné k datu 5. 5. 2017 uznana invalidita ve IIL
stupni, kterou zalobce povazuje 1 nadale za odpovidajici vzhledem ke své dochované
pracovni schopnosti.

K tomu byl vsoudnim fizeni vypracovan posudek PK MPSV ze dne 7. 11. 2019,
kterym byl proveden diikaz pti Gstnim jednani soudu ve véci dne 21. 7. 2020. Krajsky
soud hodnoti tento posudek po formalni strance jako zcela souladny s pozadavky vyhl.
¢. 359/2009 Sb., nebot byl vypracovan komisi zasedajici v fadném slozeni (¢lenem byl
odborny psychiatr) a za pfitomnosti zalobce, ktery byl pti jednani vySetten. PK MPSV
se vyjadrila ke vSem relevantnim lékafskym zpravam, pfi¢emz zalobce ani nenamital,
ze by nékteré lékarské zpravy nebyly zohlednény. Pfedmétny posudek PK MPSV tedy
soud povazuje za Uplny ve vztahu k podkladim i k hodnoceni jednotlivych
zdravotnich postizeni zalobce z hlediska jejich vlivu na jeho pracovni schopnost.

Z hlediska presvéddivosti zavért tohoto posudku je tfeba v prvé fadé zdaraznit, ze
tyto zavéry se zcela shoduji co do urCeni miry poklesu pracovni schopnosti i
mechanismu jejtho urleni spostupem MSSZ Brno-mésto a lékate zalované.
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37.

38.

39.

40.

Rozhodujici pfi¢ina dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu byla hodnocena na
horni hranici zvolené polozky a dale pro ostatni postizeni (zejm. artroza kycelnich
kloubti a bolestivé onemocnéni patefe - dorzopatie) byl aplikovan § 3 vyhl. ¢.
359/2009 Sb. a horni hranice polozky byla zvysena o maximalné moznych 10 %.
Zaroven bylo zdivodnéno, pro¢ nebylo aplikovano pism. d) polozky 4 (kapitoly V.),
nebot se nejednalo o tézke depresivni epizody, které by byly léCebné rezistentni.

Krajsky soud dale poukazuje na to, ze se PK MPSV vyjadtila jiz k samotnému zvyseni
stupné invalidity pfi propusténi z hospitalizace, kde zdravotni stav byl mirné
posudkové nadhodnocen aplikaci polozky 4d kapitoly V, a to z ddvodu, ze zalobce
tehdy nemél narok na nemocenské. Samotny posudek OSSZ Brno-venkov ze dne 19.
10. 2017 v oduvodnéni posudkového hodnoceni uvadi, ze zvyseni na III. stupen
invalidity je docCasné, nez bude dosazeno plné remise onemocnéni pfi klidovém rezimu
posuzovaného.

Za této situace povazuje krajsky soud zavéry PK MPSV stran stupné invalidity zalobce
ke dni vydani napadeného rozhodnuti, resp. ke stanovenému datu zmény urcenému
k datu vydani posudku MSSZ Brno-mésto ze dne 18. 12. 2018, za zcela presvédcive,

vV Vv M M VvV - 4 o / /4 M / A v
procez mohou plnit roli stézejniho dikazu v této otazce. Krajsky soud tedy uzavira, ze
vsoudnim fizeni nebylo prokazano, ze by zalobce byl invalidni ve III. stupni
invalidity k datu vydani napadeného rozhodnuti zalované.

Ohledné namitanych nesrovnalosti v posudcich vypracovanych ve spravnim fizeni

v \4 /. 7 7 / 4 \4 v \4
pred zalovanou tykajicich se doby vykonu prace zalobce u zaméstnavatele X, druzstvo
invalidd, krajsky soud doplnil dokazovani o pracovni smlouvu ze dne 16. 7. 2018, z niz
plyne, ze smluvenou dobou vykonu prace byl Gvazek 5 hodin tydné (tzn. 20 hodin

v /v v v 717 / * o / 4 4 /
mési¢né). To vSak neodpovida Gdajim uvedenym v profesnim dotazniku, ktery
zalobce sam vyplnil a kde je uvedeno, ze zalobce pracoval u tohoto zaméstnavatele 4
hodiny denné (tzn. na pul standardniho pracovniho tvazku). Jak zalobce sam uznal,
jednalo se o jeho pochybeni pfi vypliovani dotazniku, pricemz odtud se pak dostal
chybny 4daj o dobé vykonavané prace do navazujicich posudkt MSSZ Brno-meésto a
lékate Zalované. Podle svého tvrzeni pak Zalobce nepracoval u tohoto zaméstnavatele
ani 5 hodin tydné, ale spise tak hodinu tydné.

Krajsky soud vSak neshledal, Ze by byl tento nesoulad byl dtvodem pro snizeni stupné
invalidity. Podle presvédceni krajského soudu je tfeba v prvé fadé hodnotit, jaky byl
druh posledni vykonavané prace zalobce (lehkd administrativni prace), a teprve
sekundarné doba, po kterou realné zalobce pobyval na pracovisti. Jak bylo vyse ve
vazbé na zavéry posudku PK MPSV jednoznaéné zdtvodnéno, snizeni stupné
invalidity bylo dano medicinskymi davody, které byly predvidatelné jiz v okamziku
jejiho prechodného zvySeni stupné invalidity v kvétnu 2017. Proto krajsky soud
nepovazuje tuto namitku zalobce za divodnou ve vztahu k hodnoceni otazky stupné
invalidity k datu vydani napadeného rozhodnuti.

VII. Zavér a nahrada nakladt fizeni
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41. Z uvedenych duvodi krajskému soudu nezbylo, nez zalobu zamitnout jako
nedtvodnou (vyrok L).

42. O nahradé nakladd fizeni krajsky soud rozhodl ve smyslu ust. § 60 s. f. s., podle
kterého nestanovi-li tento zakon jinak, ma Gcastnik, ktery mél na véci plny Gspéch,
pravo na nahradu nakladi fizeni pfed soudem, které duvodné vynalozil proti
/ Vv 4 M / v 7/ v v 4 v . / vV /v /4 4
Ucastnikovi, ktery ve véci Gspéch nemél. V dané véci netspésny zalobce nema pravo na
nahradu nakladt fizeni (vyrok IL.) a Zalovana nema pravo na nahradu naklada tizeni ex

lege (§ 60 odst. 2 s.t.s.).

Poudeni: Proti tomuto rozsudku lze podat kasacni stiznost ve lhiité dvou tydnd ode

dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V
fizeni o kasadni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-
li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,

vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 21. ¢ervence 2020
JUDr. Lukas Hlouch, Ph.D., v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotovent:
K. M.



