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Cislo jednaci: 30 A 67/2020 - 28

USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jana
Rutsche a soudkyn Mgr. Heleny Konecné a JUDr. Ivony Subrtove véci

zalobce: Ing. K.1K.
proti
zalovanému: Meéstsky ufad Vrchlabi

se sidlem Zamek ¢. 1, Vrchlabi
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v fizeni o zalobé na ochranu proti nedinnosti spravaiho organu

takto:
Rizeni se zastavuje.

Zalovany je povinen zaplatit zalobci naklady fizeni ve vysi 1.000 K¢, a to do deseti dni
od pravni moci tohoto usneseni.

Zalobci se po pravni moci tohoto usneseni vraci ¢ast soudniho poplatku, a to ve vysi
1.000 Ké.

Odtvodnéni:

Zalobou ze dne 14.7.2020 na ochranu proti nedinnosti spravniho organu se Zalobce
domahal ochrany proti neéinnosti zalovaného, nebot po zruseni zavazného stanoviska ze
dne 30.7.2019, ¢. ORM/2554/2019-2, ke stavebnimu zaméru zalobce ,Rekonstrukce a
pfistavba penzionu Cerny Dl & p. 51, na st. p. & 159 v kat. Gz. Cerny Dal%, a to
rozhodnutim Krajského G¥adu Kralovéhradeckého kraje ze dne 24. 1. 2020, ¢&. KUKHK-
41474/UP/2019, bylo povinnosti zalovaného vydat ve véci stanovisko nové, coz vsak
neucinil.

Dne 20. 8. 2020 vzal zalobce zalobu zpét s odtivodnénim, ze zalovany ve véci pozadované
zavazné stanovisko dne 14. 8. 2020 vydal. Na nahradé nakladd fizeni, jez mu s podanim
zaloby vznikly, setrval.

Krajsky soud v souladu s ustanovenim § 47 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho
fadu spravniho (dale jen “s. f. s.”) fizeni zastavil, nebot zalobce byl opravnén vzit zalobu
zpét, dokud o ni soud nerozhodl (§ 37 odst. 4 s. . s.). O pozadavku zalobce na nahradu
nakladu fizeni uvazil krajsky soud nasledovné.

Nutno konstatovat, ze zalobce se domahal ochrany proti neéinnosti zalovaného dtvodné,
kdyz ten ve véci vydal predmétné zavazné stanovisko az dne 14.8.2020, prestoze
nadfizeny spravni organ mu na zakladé podnétu zalobce k ptijeti opatfeni proti
nedinnosti jiz opatfenim ze dne 30.3.2020, d. KUKHK-11026/UP/2020, ulozil
bezodkladné vydat zavazné stanovisko k predmétnému zaméru. Tento podnét zalobce je
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pritom treba povazovat za vycerpany prosttedek k ochrané proti necinnosti spravniho
organu dle § 79 odst. 1 s. f. s. a poté bylo mozné domahat se ochrany necinnostni
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zalobou. Zalovany uvedené skutecnosti nijak nesporoval, pfi¢emz na svoji obranu uved],
ze prodleni sjednotlivymi tkony byly zplsobeny kritickou personalni situaci na
dotéeném odboru.

Zpusob stanoveni nahrady nakladt fizeni pti zastaveni fizeni upravuje ustanoveni § 60
odst. 3 s. f. s. Podle ného nema zadny z a¢astnika pravo na nahradu nakladu fizenti, bylo-
li fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta. Vzal-li vSak navrhovatel (zalobce) podany
navrh (zalobu) zpét pro pozdéjsi chovani odpurce (zalovaného) nebo bylo-li fizeni
zastaveno pro uspokojeni navrhovatele, ma navrhovatel proti odpurci pravo na nahradu
nakladu fizeni. Podle véty prvni uvedeného ustanoveni tedy plati zasada, ze pfi zastaveni
fizeni nema zadny z Gc¢astnikd pravo na nahradu nakladd fizeni. Z ni jsou vsak ve vété
druhé stanoveny vyjimky spojené s chovanim zalovaného nebo uspokojenim zalobce.

V projednavané véci vzal zalobce zalobu na ochranu proti necinnosti zpét v souvislosti
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s chovanim zalovaného. NeutéSena personalni situace na pfislusném odboru spravniho
organu pritom jeho nedinnost ospravedlnit nemuize. Vzhledem k tomu krajsky soud
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ptiznal zalobci pravo na nahradu nakladu fizeni, jez mu v souvislosti s podanim zaloby
vznikly. Krajsky soud proto ptiznal zalobci nahradu nakladd fizeni spolivajicich
v nahradé té Casti zaplaceného soudniho poplatku, ktera se nevraci, tj. 1.000 K¢.

Podle ustanoveni § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
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pozdéjsich predpist, soud vrati z Gctu soudu zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je
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splatny podanim navrhu na zahajeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasalni stiznosti,
snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1.000 K¢, bylo-li rizeni zastaveno pred prvnim jednanim.
Podminky citovaného ustanoveni byly splnény, ze zaplaceného soudniho poplatku ve
vysi 2.000 K¢ se proto zalobci vraci 1.000 K¢.

Pouceni:
Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni uéastnikim (§ 54 odst. 5s. t. s.).

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava u Nejvysstho spravniho soudu, ktery o ni také
rozhoduje.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych duvodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Cclen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ddet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.


http://www.nssoud.cz/
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Hradec Kralové 7. fijna 2020

JUDr. Jan Rutsch v. r.
predseda senatu

Za spravnost vyhotoveni: R. V.



