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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové, pobocka v Pardubicich rozhodl samosoudkyni JUDr.
Petrou Venclovou, Ph.D., v pravni véci

zalobce: M. D.
trvale bytem P.
fakticky bytem P.
proti
zalované: Ceska sprava socilniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

v rizeni o zalobé€ proti rozhodnuti Zalované ze dne 17. 1. 2020, ¢. j. X,
takto:

I. Rozhodnuti zalované Ceské spravy socidlniho zabezpeleni ze dne 17. 1. 2020, & j. X
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se rusi a véc se vraci zalované k dal$imu fizeni.

II. Zadny z ulastnikd nema pravo na nahradu nakladu rizeni.

Odtivodnéni:

. Rozhodnutim Ceské spravy socialniho zabezpedeni uvedenym ve vjroku tohoto rozsudku
byly podle § 90 odst. 5 zak. ¢. 500/2004 Sb., spravniho radu (dale jen ,spravni 1ad“),
zamitnuty namitky zalobce proti prvostupniovému rozhodnuti ¢. j. X ze dne 7. 11. 2019 a
toto rozhodnuti bylo potvrzeno. Zalovanym rozhodnutim ve spojeni s prvostupfiovym
rozhodnutim byl Zalobci odejmut invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné podle
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ust. § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1 zak. ¢ 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi (dale
jen ,zakon o dichodovém pojisténi®) s tim, ze pracovni schopnost zalobce z diivodu jeho
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu poklesla o 25 %.

Zalobce napadl rozhodnuti zalované vc¢asnou zalobou podanou podle ust. § 65 a nasl. zak.
¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,s.f.s.). Zalobce tvrdi nezakonnost
napadeného rozhodnuti, nebot zalovana nezjistila radné skutkovy stav véci, kdyz
podhodnotila zdravotni potize zalobce a nasledné uzavtela, ze zdravotni stav zalobce
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neodpovida ani invalidité prvniho stupné. Za rozhodujici zdravotni pricinu oznaéil zalobce
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smiSenou Uzkostnou poruchu, pficemz zalované vytykal, Ze nebyl pfed vydanim
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zalovaného rozhodnuti odborné vysetren a dale, ze se zalovana v neprospéch zalobce
odklonila od dolozenych lékatskych nalezu.

Zalovana ve svém vyjadreni k zalobé setrvala na skutkovém zhodnoceni véci a na pravnim
nazoru predestfeném v zalobou napadeném rozhodnuti.

. Krajsky soud prezkoumal zalobou napadené rozhodnuti v mezich radné uplatnénych
zalobnich bodu podle pravniho a skutkového stavu k datu vydani napadeného rozhodnuti
podle § 75 odst. 1, 2 s.ts.

. Z obsahu spravniho spisu bylo zjisténo, ze podle posudku o invalidité, ktery zpracovala

MUDr. O. jako posudkova lékarka OSSZ Pardubice dne 15. 10. 2019 podle ust. § 8 zak. .
582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni (dale jen ,ZOPSZ®), bylo
vzato za rozhodujici zdravotni postizeni zalobce zdravotni postizeni (bez blizsi specifikace
posudkovym lékarem) uvedené v kapitole V., polozce 5¢ prilohy vyhl. ¢. 359/2009 Sb.,
kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o
invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Ucely invalidity (vyhlaska o
posuzovani invalidity), cemuz odpovida mira poklesu pracovni schopnosti o 25 %. V ftizeni
o namitkach bylo novym posudkem Zalované (pracovisté CSSZ Hradec Kralové, oddéleni
lékatské posudkové sluzby) ze dne 13.1.2019 rozhodujici zdravotni postizeni zalobce
zatazeno do kapitoly V. (DuSevni poruchy a poruchy chovani), polozky 5b vyhlasky o
posuzovani invalidity (Poruchy neurotické, vyvolané stresem a psychosomatické poruchy;
lehké postizeni, naruseni socialnich kontaktd a vazeb, nékteré denni aktivity vykonavany
s obtizemi; 10-20 %). Mira poklesu pracovni schopnosti zalobce byla ohodnocena 20%, a to
vzhledem k ¢etnym subjektivnim potizim bez organického podkladu. Pro zhodnoceni
zdravotniho postizeni podle kapitoly 5¢ vyhlasky o posuzovani invalidity nesvéd¢ily dle
posudkové komise zadné lékatské nalezy.

. Krajsky soud provedl ve véci dikaz posudkem poklesu pracovni schopnosti zalobce, ktery
byl vypracovan v souladu s § 4 odst. 2 ZOPSZ posudkovou komisi Ministerstva prace a
socialnich véci CR (dale jen ,PK MPSV®), pracovi$té v Hradci Kralové dne 24. 8. 2020.
V posudkové komisi jako dalsi odborny lékat zasedal MUDr. 1. T., psychiatr. Z uvedeného
posudku krajsky soud zjistil, ze PK MPSV, pracovisté v Hradci Kralové oznalila
rozhodujici pficinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce takto: ,SmisSena
Gzkostna porucha, agorafobické potize, panické ataky, obava z cestovani MHD, porucha
nedostatec¢né lécena z divodu nesnasenlivosti medikace, velmi nizka frustraéni tolerance
s neschopnosti odolavat stresu, psychoticka dekompenzace ke dni 16. 4. 2020.“ Vedle toho
trpi zalobce dalSimi zdravotnimi postizenimi: ,(Psychosomaticka porucha, depresivni
symptomatika v ramci zakladniho onemocnéni, insomnie, Caste¢né korigovana medikace,
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abusus benzodiazepint anamn., st. p. odvykaci lécbé za hospitalizace v. 8-11/17 abstinuje
od roku 2018, polymorini stezky (dusnost, tlak na hrudi, palpitace) v.s. Gizkostné 7/2019,
arterialni hypertenze pri lécbé korig., percepcni nedoslychavost vice vlevo, vertebrogenni
algicky syndrom Th+LS patere, bolesti na hrudi, bez prukazu myokardialni léze, v.s.
vertebrogenni nebo psychosomatické etiologie 11/2019, polyvalentni alergie, pfitomnost
mutace v genu pro MTHFR (heterozygot), zvysena hladina hymocysteinu).“ PK MPSV
zaradila rozhoduyjici zdravotni postizeni do kapitoly V. (DuSevni poruchy a poruchy
chovani), polozky 5c vyhlasky o posuzovani invalidity (Stfedné tézké funkéni postizent,
znatné snizena uroven socialntho fungovani, vykon nékterych dennich aktivit znacné
omezen) a stanovila miru poklesu pracovni schopnosti na horni hranici 35 %, coz
oduvodnila funkénim postizenim ptfi zakladni diagnéze a dalsimi posudkovymi
skute¢nostmi a zohlednénim profese zalobce (sanitar). PK MPSV neshledala duvod ke
zvyseni takto stanoveného procentniho poklesu pracovni schopnosti zalobce podle § 3
vyhlasky o posuzovani invalidity (moznost zvyseni az o 10 %).

Podle § 3 spravaiho radu, nevyplyva-li ze zakona néco jiného, postupuje spravni organ tak,
aby byl zjistén stav véci, o némz nejsou duvodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je
nezbytny pro soulad jeho tkonu s pozadavky uvedenymi v § 2.

Podle § 39 odst. 2 zakona o dichodovém pojistént, jestlize pracovni schopnost pojisténce

poklesla

a) nejmeéné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
¢) nejmeéné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

Shora uvedenym posudkem PK MPSV, pracovisté v Hradei Kralové, k némuz nemeéla
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zadna z procesnich stran vyhrady, bylo prokazano, ze zalovana ve spravnim fizeni
nezjistila presné a uplné skuteény stav véci, kdyz pfi stanoveni miry poklesu pracovni
schopnosti zalobce podhodnotila jeho zdravotni stav. U zalobce se k datu vydani
zalovaného rozhodnuti jednalo o invaliditu prvniho stupné, nebot jeho pracovni schopnost
poklesla o 35 %. Zalovana proto nenaplnila ust. § 3 spravniho fadu a dopustila se tak vady
fizeni. Krajsky soud proto zalované rozhodnuti podle § 78 odst. 1, 4 s.t.s. pro vady fizeni
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zrusil a véc vratil zalované k dalSimu fizeni. V dal$im fizeni je zalovana ve smyslu § 78
odst. 5 s.f.s. vazana pravnim nazorem soudu vyslovenym ohledné stupné invalidity
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zalobce, vcetné prislusného zakonného zarazeni zdravotniho postizeni zalobce a
procentualniho ohodnoceni miry poklesu jeho pracovni schopnosti ve smyslu ptilohy
vyhlasky o posuzovani invalidity, jak uvedeno shora. V dané véci proto bude zalovana
v dal$im fizeni vychazet z posudku PK MPSV, pracovisté v Hradci Kralové ze dne 24. 8.
2020.

O nakladech fizeni rozhodoval krajsky soud podle zasady Gspéchu ve véci zakotvené v § 60
odst. 1s. f. s., pri¢emz se zalobce naroku na nahradu nakladd fizeni vzdal, tudiz mu nebyly
zadné naklady fizeni proti zalované ptiznany.

Poucent:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni Glastnikiim fizeni.
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Pardubicich dne 30. zari 2020

JUDr. Petra Venclova, Ph. D, v. r.
samosoudkyné



