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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Mgr. Ing. Petrem Surinkem ve véci

zalobce: R. S., narozeny X
bytem X
zastoupeny advokatem Mgr. Josefem Chaloupeckym
sidlem Stefanikova 203/23, 150 00 Praha 5
proti
zalované: Ceska sprava socilniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25,225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 12. 9. 2019, ¢. j. RN-X,
takro:

I.  Rozhodnuti Zalované ze dne 12. 9. 2019, ¢. j. RN-X, se zruSuje a véc se vraci zalované
k dal§imu fizeni.

II. Zalovana je povinna do 30 dnf od privni moci tohoto rozsudku zaplatit Zalobci
k rukam jeho zastupce Mgr. Josefa Chaloupeckého na nahradé nakladd fizeni éastku
4719 K¢.

Odtvodnéni:

Zalobce se Zalobou podle &asti tfeti, hlavy druhé, dilu prvniho zikona & 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.“), podanou osobné dne
12. 11. 2019, domaha zruseni rozhodnuti zalované oznaceného shora (dale jen ,napadené
rozhodnuti®), jimz Zalovana zcela zménila své rozhodnuti ze dne 26. 6. 2019, ¢. j. R-X (dale
jen ,prvostuptiové rozhodnuti®), tak, Ze podle § 56 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 39 odst. 1
zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni zakona ¢. 32/2019 Sb. (dale jen
»zakon o dichodovém pojisténi®) zalobci od 6. 10. 2019 odnala invalidni dichod pro
invaliditu tfettho stupné, vyplaceny od 6. 8. 2019 ve vysi invalidnitho dichodu pro
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invaliditu prvniho stupné nazakladé predbézné vykonatelného prvostupnového
rozhodnuti. Prvostupniovym rozhodnutim zalovana podle § 56 odst. 1 pism. €) ve spojent s
§ 41 odst. 3 zakona o dichodovém pojisténi rozhodla tak, ze zalobci od 6. 8. 2019 snizila
vysi invalidniho dichodu pro invaliditu tretiho stupné na invalidni dtachod pro invaliditu
prvaiho stupné, ktery ¢inil 7 165 K¢ mésicné, nebot podle posudku Okresni spravy
socialniho zabezpeceni Beroun (dale jen ,OSSZ) ze dne 12. 6. 2019 pracovni schopnost
zalobce poklesla toliko o 40 %.

Zalobce namit4, Ze jeho zdravotni stav nebyl dostateéné vyhodnocen a posudek posudkové
lékarky zalované neobstoji. Vzhledem ke skutecnosti, ze se posudkovi 1ékati (zalované a
OSSZ) neshodli, zda je zalobce invalidni a jaka je rozhodujici prid¢ina jeho dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu, zalobce navrhl provést dikaz posudkem posudkové
komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,MPSV*) ve smyslu § 4 odst. 2 zakona
¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeleni, ve znéni zakona ¢.
111/2019 Sb. (dale jen ,organizalni zakon®), ktery je ze zakona stézejnim dukazem v tomto

v/ ’
typu rizemni.

Zalobce podrobné shrnul, Ze vjeho véci byly dive zpracovany posudky posudkovym
lékarem OSSZ ze dne 13. 12. 2017 a dne 16. 5. 2018 se zavérem, ze jeho pracovni schopnost
poklesla o 70 %, coz odpovida invalidité tretiho stupné. Za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce bylo v obou pripadech uréeno postizeni podle
polozky 9e oddilu B kapitoly XV prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi
procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje
posuzovani pracovni schopnosti pro tcely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity).
Zalobce citoval uvedené posudkové zavéry stim, e méa za to, %e v nich popsany
nepiznivy zdravotni stav u néj trva i nadale. Zalobce mi omezenou hybnost levého
hlezenniho kloubu, na némz ma otoky. Je neschopen plné zitéze, noSeni bremen
¢i dlouhého stani a stale podstupuje rehabilitaci. Jde o setrvaly stav, coz podle jeho nazoru
dokladaji 1 lekarské zpravy ze dna 28. 1., 30. 1., 28. 3., 20. 5., 20. 6. 2 9. 10. 2019.

Zalobce pokratoval, Ye dne 6. 9. 2019 byl posudkovou lékatkou Zalované zpracovan
posudek, podle kterého méla jeho invalidita zaniknout ke dni 4. 9. 2019, nebot rozhodujici
pricinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce je postizeni podle polozky
11 oddilu B kapitoly XV ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity a jeho pracovni
schopnost poklesla pouze 020 %. Vtomto posudku ale podle néj neni dostateéné
odivodnéno, pro¢ posudkova lékarka zalované zvolila pravé onu rozhodujici pticinu
dlouhodobé nepftiznivého zdravotniho stavu. Jeji zavér poklada zalobce za zobecniujici a
nereagujici na jeho argumentaci podpofenou lékatskymi zpravami. Konkrétné posudkova
lékarka zalované nevysvétlila, z jakého diivodu hodnotila jeho zdravotni stav v rozporu s
lékatskou zpravou ze dne 20. 5. 2019, jakoz i v rozporu s posudkem posudkového lékare
OSSZ ze dne 12. 6. 2019, ktery za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu zalobce oznadil postizeni podle polozky 12b oddilu B kapitoly
XV pftilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity stim, ze pracovni schopnost zalobce
poklesla 0 40 %, coz odpovida invalidité prvniho stupné.

Zalovana ve vyjadfeni po podrobné citaci rozhodnych pravnich predpist poukazala na to,
4 v/ 4 ’ /4 Vv / / /4 v v 4 /
ze v rizeni byl zpracovan lékarsky posudek posudkovym lékarem zalovane, ktery
M v v . N4 V/Ve v v/ M 4 4
jednoznacné vymezil rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
4 M 4 4 ’ 7 / v v Ve / \4 ’ . 4
zalobce. Tento posudek je podle nazoru zalované uplny a presvédcivy, zalovana je jim tak
vazana. S ohledem na namitky zalobce Zalovana taktéz navrhla provést dikaz posudkem
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posudkové komise MPSV s upozornénim, ze predmétem sporu je toliko zjisténi, zda ke dni
vydani napadeného rozhodnuti odpovidal zdravotni stav zalobce nékterému ze tfi stupnu
invalidity. Nelze proto prihlédnout ke zdravotni dokumentaci, ktera byla datovana po
tomto datu.

V prubéhu jednani, jez byl soud povinen nafidit, nebot ve véci provadél nad ramec
spravniho spisu dokazovani zejména posudkem Posudkové komise MPSV v Praze,
/ Vv /7 o+ V/ 4 M / 4 i 4 ~ 4 v v/
Ucastnici rizeni setrvali na svych procesnich stanoviscich. Zalobce poukazal predevsim na
zavéry posudku posudkové komise MPSV, jimiz podle néj bylo prokazano, ze zaloba byla
podana divodné. Zalovana ponechala rozhodnuti na Gvaze soudu.

Soud ze spravaniho spisu zjistil, Ze zalobci byl jiz ode dne 15. 11. 2017 priznan invalidni
dtchod pro invaliditu tretiho stupné na zakladé posudkt posudkového lékare OSSZ ze dne
13.12. 2017, 16. 5. 2018 a 5. 12. 2018, podle nichz jeho pracovni schopnost poklesla o 70 %.
Zdravotni stav zalobce (ttistiva vnitrokloubni zlomenina levého hlezna a pilonu holenni
kosti s komplikovanym hojenim a dlouhodobou antibiotickou 1écbou) posudkovy lekar
hodnotil z davodu neadekvatnosti polozky 11 oddilu B kapitoly XV prilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity s ohledem na neukonéenou lécbu znemoznujici plnou zatéz jako
zdravotni postizeni srovnatelné s postizenim podle polozky 9e oddilu B kapitoly XV
ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity (ztuhnuti dvou kloubt koncetiny).

V navaznosti na kontrolni lékafskou prohlidku zpracoval posudkovy lékar OSSZ dne
12. 6. 2019 po zhlédnuti zalobce novy posudek, a to na zakladé zdravotnické dokumentace
oSetrujictho 1ékare, poletnych lékarskych zprav zoboru ortopedie a rehabilitacniho
lékatstvi a profesniho dotazniku, v némz dospél k zavéru, ze pracovni schopnost zalobce
trvale poklesla (jiz pouze) 040 % v duasledku postizeni po tristivé zlomeniné uvnitf
hlezenniho kloubu (kotniku) a pilonu holenni kosti (vnéjsi kotnik) na levé dolni koncetiné,
ktera byla komplikované hojena z dtvodu infekce, pficemz dne 30. 11. 2018 doslo
k extrakci kova s tim, ze jedna dlaha byla natrvalo ponechana kvuli poskozeni sroubt.
Posudkovy lékar OSSZ wuzavrel, ze pretrvava posttraumaticka artréza tfettho stupné
s vybocenim (desaxaci) hlezna v obou rovinach (osy kosti se nepotkavaji v tézisti kloubu),
ale tento stav je jiz relativné stabilizovany a budouci rehabilitaci 1ze dosahnout jen tlumeni
progrese. Tentokrat jiz zhodnotil postizeni podle polozky 12b oddilu B kapitoly
XV prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity jako vyraznou deformitu a poruchu nohy
na horni hranici vyhlaskou stanoveného intervalu se zvySenim sohledem na profesi
zalobce (patrné podle § 3 odst. 2 vyhlasky o posuzovani invalidity, byt se na jiném misté
odivodnéni posudku uvadi, ze procentni mira jiz postupem podle § 3 nebo § 4 nebyla
upravovana).

S odkazem na zavér posudku posudkového lékate OSSZ Zalovani vydala prvostupniové
rozhodnuti ze dne 26. 6. 2019, jimz ode dne 6. 8. 2019 snizila invalidni dichod zalobce z
invalidity tfettho stupné na invaliditu prvniho stupné, a to s ohledem na zjistény pokles
pracovni schopnosti pouze o 40 %.

Zalobce prvostuptiové rozhodnuti napadl véas namitkami, v nich? namital, %e ho na
podzim roku 2019 ¢eka operace kotniku, pfi které dojde k vyjmuti druhé kovové dlahy a
zbylych Sroubl. Nesouhlasil proto se snizenim stupné invalidity a stim souvisejicim
snizenim vyse invalidniho dichodu.

Posudkova lékaika zalované v nepfitomnosti zalobce zpracovala posudek ze dne 6. 9. 2019,
v \4 \4 v M 4 v v/ . / 4
v némz konstatovala, ze se u zalobce jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav,

Shodu s prvopisem potvrzuje: J. R.



12.

13.

14.

4 49 Ad 34/2019

nicméné jeho pracovni schopnost poklesla toliko o 20 %, tudiz neni invalidni. Za den
zaniku invalidity byl urcen den 4. 9. 2019, na ktery pripadlo nafizené jednani. Posudkova
lékarka zalované zhodnotila zdravotni stav zalobce podle polozky 11 oddilu B kapitoly
XV prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity jako ztuhnuti nebo omezeni hybnosti
v hlezennim kloubu. Pokles pracovni schopnosti zalobce by podle rozsahu (omezeni)
hybnosti v hlezennim kloubu mél byt podle ni hodnocen na dolni hranici stanoveného
rozpétl, nicméné se zfetelem k puvodni profesi zalobce, ktera je fyzicky narocna,
posudkova lékarka zalované uréila pokles na horni hranici ve vysi 20 %. Dolozené lekarské
zpravy podle posudkové lékarky neobjektivizuji takové zhorseni rozhodujici pticiny a
soubéznych onemocnéni nebo jiné zavazné chronické zdravotni postizeni, které by
oduvodnovalo jakykoli stupen invalidity. Prvostupnové posouzeni tak podle nazoru
posudkové lékarky zalované nevychazelo ze spravnych posudkovych kritérii. I za situace,
kdy by posudkova lékatka posoudila zdravotni stav zalobce podle polozky 12 jako
posudkovy lékai OSSZ, bylo by namisté zvolit polozku 12a (a nikoli 12b), ktera zahrnuje
lehké deformity nohy sjen omezenym narusenim stereotypu chtze. K této polozce je
pfitom stanovena mira poklesu pracovni schopnosti ve stejném rozmezi 10-20 % jako u
polozky 11. Ani ptipadna zvazovana operace na tomto zavéru nic nemeéni, jelikoz neni
urgentni a v lékarskych zpravach zortopedie ani nebyla doporudena (ba naopak).
Planovanou operaci tak muaze zalobce fesit pracovni neschopnosti; pro usnadnéni uplatnéni
na trhu prace pak muze pozadat o statut osoby zdravotné znevyhodnéne.

Na zakladé tohoto posudku zZalovana napadenym rozhodnutim ze dne 12. 9. 2019, jez
zalobce prevzal dne 17. 9. 2019, prvostupniové rozhodnuti zménila tak, ze se zalobci ode
dne 6. 10. 2019 odnima invalidni duchod. V oddvodnéni zalovana odcitovala zavéry
posudkové lékarky zalované stim, ze s ohledem na zjistény pokles pracovni schopnosti
zalobce pouze 0 20 % nejsou splnény podminky pro pfiznani invalidity.

Soud poté, co ovéril, ze zaloba byla podana véas, ze je vécné 1 mistné prislusnym soudem

4 / /. 4 vV v /
a ze napadené rozhodnuti je rozhodnutim ve smyslu § 65 s. t. s., prezkoumal napadené
rozhodnuti v rozsahu uplatnénych zalobnich bodt. Dospél pritom k zavéru, ze zaloba je
duvodna.

Soud s ohledem na argumentaci zalobce provedl diukaz posudkem Posudkové komise
MPSV v Praze ze dne 26. 3. 2020, ktera v nepritomnosti zalobce po rozboru vsech dosud (a
to i k zalobé) predlozenych lékatskych zprav, jakoz i zprav z oboru ortopedie ze dne 27. 1.
2020 a 16. 3. 2020, operaéniho protokolu ze dne 4. 3. 2020, propoustécich zprav ze dne 4. 3.
2020 a 6. 3. 2020 arozhodnuti o docasné pracovni neschopnosti uzavtela, ze hlavni
pti¢inou neptiznivého zdravotniho stavu zalobce je stav po osteosyntéze (opera¢ni lécba
otevienych a komplikovanych zlomenin) zlomeniny levého hlezenniho kloubu
s posttraumatickou artrézou trettho stupné svybocenim (desaxaci) hlezna v obou
rovinach, coz odpovida funkénimu postizeni levé dolni koncletiny a omezeni celkové
vykonnosti ve smyslu polozky 12b oddilu B kapitoly XV pfilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity. Toto postizeni posudkova komise hodnotila na horni hranici vyhlaskou
stanoveného rozpéti poklesem pracovni schopnosti o 30 %, pticemz s prihlédnutim
k naroCnosti povolani zalobce ptistoupila podle § 3 odst. 2 vyhlasky o posuzovani
invalidity k navySeni tohoto hodnoceni jesté o dalsich 10 procentnich bodd na celkovych
40 %, coz odpovida invalidité prvniho stupné. Posudkova komise se tak ve svych zavérech
v zasadé shodla s posudkovym lékafem OSSZ, nebot dospéla k zavéru, ze zalobce je nadale
invalidni. Také lékarské nalezy vydané po dobé rozhodné pro posouzeni koresponduji
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podle posudkové komise se zjisténym zdravotnim stavem a funkénim postizenim zalobce
ke dni vydani napadeného rozhodnuti.

Posudkova komise chronologicky shrnula 1é¢bu zalobce po trazu (padu z leseni) v zari
2016 se zaméfenim na pooperacni prubéh po 30. 11. 2018, kdy byl zalobci odstranén
kovovy material (vyjma jedné dlahy s poskozenymi Srouby). Konstatovala, ze u zalobce
jednoznacéné doslo ke zlepseni zdravotniho stavu (zhojenti, ukonceni terapie) a ke stabilizaci
postizeni, nicméné nasledné se nepodafilo extrahovat veskeré kovové implantaty a
nasledovalo zhorseni obtizi. Posudkova komise zduraznila, Ze zlomenina byla prohojena,
avsak ve vybocené pozici a se souCasnym rozvojem artrotickych zmén hlezenniho kloubu
s mnohadetnymi kalcifikacemi (ukladani vapniku), které jsou pri¢innou bolesti a zhorseni
funkénich schopnosti. Posudkova komise popsala, Ze za meésice bfezen az erven 2019
zalobce zvladal samostatnou chtzi po spickach a s mirnymi obtizemi po patach, zvladal
témér plny drep, pretrvaval nicméné tuhy otok v misté spojeni tlomka pomoci Sroubu
a dlahy 1 skvrny v okoli jizvy. Omezeni hybnosti v hlezennim kloubu smérem za hrbetem
nohy bylo minimalni, smérem za ploskou nohy vsak chybélo ptiblizné 25°. Na dolnich
koncetinach byl zalobce neurologicky v normé bez senzomotorického deficitu, svalova sila
byla uspokojiva. Posudkova komise zhodnotila, ze postizena dolni koncetina zalobce
nadale plni statickou (nosnou) i dynamickou (lokomocni) funkci, nelze proto hovorit
o tézké poruse jeji funkce. Ackoli je zachovan urcity pruzici efekt, je zalobctv pohyb
v nékterych spojich kloubu omezen. Posudkova komise zohlednila, ze zalobce absolvoval
intenzivni rehabilitacni 1é¢bu, presto u ného pretrvavaji bolesti pti chtzi a otok pfi zatézi.
Prihlédla i k tomu, ze ma zalobce nadto postizené pravé koleno s rozvojem deformity (po
hnisavém zanétu kolenniho kloubu v roce 1987), coz se také podili na poklesu jeho
pracovni schopnosti - dodala ovsem, ze po operaci uskutecnéné dne 4. 3. 2020, nasledném
zhojeni a absolvovani rehabilitace 1ze olekavat zlepseni funkce pravé dolni koncetiny.
Toto postizeni posudkova lékarka zalované nicméné nespravné vyhodnotila jako
nerelevantni.

Posudkova komise uzavrela, ze posudkova lékarka zalované u zalobce podhodnotila
doprovodné funkéni projevy omezujici del$i chazi a dlouhodobé stani (pfestoze jde
/ 1.7 ’ ~ . / . /
o pracovnika s manualni profesi). Zalobce je podle posudkové komise schopen vykonavat
soustavnou vydéle¢nou ¢innost jen s podstatné mensimi naroky na télesné schopnosti.
Navzdory tomu, ze posudkova lékatka Zalované spravné vyhodnotila, které z vice
sbihajicich se zdravotnich postizeni Zalobce je rozhodujici pti¢inou jeho dlouhodobé
v/ M 4 4 4 Vv 4 v v v M
nepriznivého zdravotniho stavu, toto zdravotni postizeni chybné posudkové zaradila.

Soud po zvazeni posudkd zpracovanych ve véci posouzeni pracovniho potencialu zalobce
dospél k zavéru, ze posudek Posudkové komise MPSV v Praze (shodujici se ve svych
zavérech navic s poslednim posudkem posudkového lékate OSSZ) je presvédlivy,
srozumitelny 1 logicky a vychazi z Gplnych podkladd, proto se o néj ve svém posouzeni
oprel. Posudek posudkové lékarky zalované naopak obstat nemuize, jelikoz nedostateéné
zhodnotil pfetrvavajici obtize vyvolané poruchou levého hlezenniho kloubu ve spojeni se
soubéznym vytocenim pravé nohy o 30° v kolennim kloubu. JelikoZ napadené rozhodnuti
bylo zalozeno na vadném posudku zdravotniho stavu zalobce, nemtze obstat zavér
zalované o odejmuti invalidniho dichodu s odtivodnénim, ze Zalobce nadale neni invalidni
v zadném stupni. V soudnim fizeni totiz bylo zjiSténo, ze ke dni napadeného rozhodnuti
pracovni schopnost zalobce poklesla o 40 %, coz odpovida invalidité prvniho stupné.
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Soud proto uzavrel, ze napadené rozhodnuti je nezakonné, nebot skutkovy stav, ktery
vzala zalovana za zaklad napadeného rozhodnutl, je v rozporu se spisovym materialem, jak
vyplynulo z doplnéného dokazovani v fizeni pred soudem v podobé posudku posudkové
komise MPSV. Proto soud napadené rozhodnuti zrusil z davodu nespravné zjisténého
skutkového stavu (§ 78 odst. 1s. t. s.).

V navazujicim rizeni bude zalovana povinna mezi podklady svého rozhodnuti zafadit nové

1 posudek posudkové komise MPSV v Praze ze dne 26. 3. 2020 (§ 78 odst. 6 s. 1. s.).

Soud neprovadél zalobcem v zalobé navrhovany dikaz témi listinami, které se staly (jsou)
soucasti spravniho spisu (posudky o invalidité ze dne 13. 12. 2017, 16. 5. 2018, 12. 6. 2019
a ze dne 6. 9. 2019; lekarské zpravy ze dne 28. 1. 2019, 30. 1. 2019, 28. 3. 2019, 20. 5. 2019;
prvostupriové a napadené rozhodnuti), nebot z nich soud bez dalstho vychazi (spravni spis
neni predmétem dokazovani). S lékafskymi zpravami predlozenymi az se zalobou se pak
soud seznamil prostrednictvim posudku posudkové komise MPSV, proto je s ohledem na
jejich zohlednéni v posudku samostatné jako dukaz neprovadél.

O nahradé nikladd fzeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s. ¥. s. Zalovani nemé pravo
na nihradu nikladt Fzeni, nebof ve véci neméla Gspéch. Zalobci, ktery byl ve véci
Uspésny, priznal soud nahradu nakladi rizeni v celkove Castce 4 719 K¢. Tuto castku tvori
odména za tfi tkony pravni sluzby po 1000 K¢ [priprava a prevzeti zastoupeni, sepis
zaloby a Gcast na jednani soudu v trvani do dvou hodin - § 7 bod 3, § 9 odst. 2 a § 11 odst.
1 pism. a), d) a g) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokatl a nahradach advokatt
za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen
»advokatni tarif“)] spolu se tremi pausalnimi ¢astkami jako nahradou hotovych vydaju po
300 K¢ podle § 13 odst. 4 téze vyhlasky a konecné nahradou za 21 % DPH podle § 57
odst. 2 s. t. s. z predchozich polozek ve vysi 819 K¢, nebot zastupce zalobce je platcem
dané z pridané hodnoty.

Pouceni :
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu azjakych duvodi jej stéZovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Praha 19. rijna 2020

Shodu s prvopisem potvrzuje: J. R.
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Mgr. Ing. Petr Surinek, v. r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje: J. R.



