C.j. 54 Af30/2018 - 68

USNESENT{

Krajsky soud v Praze rozhodl v sendtu sloZeném z pYedsedy Mgr. Ing. Petra Suranka a
soudct Mgr. Jana Cizka a JUDr. Davida Krysky ve véci

zalobkyné: CH. as., ICO X
sidlem X
zastoupena advokatem Mgr. Pavlem Vranym
sidlem Smilovského 1264/5, Praha 2

proti
zalovanému: Odvolaci finanéni reditelstvi
sidlem Masarykova 427/31, Brno

o zalobach proti rozhodnutim zalovaného ze dne 3. 8. 2018, ¢. j. 34775/18/5100-31462-
711180 a ¢. j. 34772/18/5100-31462-711180,

takto:
L Rizeni se zastavuje.

I.  Zalovany je povinen zaplatit Yalobkyni ndhradu nikladd Hzeni ve vy3i 24 190 K¢
ato do 30 dnd od pravni moci tohoto usneseni k rukim advokata
Mgr. Pavla Vraného.

II.  Zalobkyni se vraci &st zaplaceného soudniho poplatku ve vy¥i 4 800 K¢, kterd
ji bude vracena do 30 dnd od pravni moci tohoto usnesenti z G¢tu Krajského soudu v
Praze.

Odtvodnéni:

Zalobkyné se dvéma samostatnymi Zalobami podle § 65 a nasl. zikona & 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozdéjSich predpist (dile jen ,s. f. s.“) domaha zruseni
rozhodnuti Zalovaného ze dne 3. 8. 2018, ¢.j. 34775/18/5100-31462-711180 a ¢&. .
34772/18/5100-31462-711180 (dale jen ,napadend rozhodnuti“). Zalovany napadenymi
rozhodnutimi zamitl odvolani zalobkyné a potvrdil rozhodnuti Financntho duradu
pro Stredolesky kraj ze dne 16. 1. 2018, ¢. j. 52884/18/2104-70461-204857, a ze dne 16. 1.
2018, ¢. j. 35544/18/2104-70461-204857, kterymi byla zalobkyni vyméfena dan z nabyti
nemovitych véci a zalohy na tuto dat ve vy$i 115416 K¢ a 115 138 K& Rizeni o vyse
uvedenych zalobach byla spojena usnesenim Krajského soudu v Praze ze dne 31. 5. 2019,
¢.j. 54 Af30/2018-29, ke spolecnému projednani v fizeni vedeném pod sp.zn.54 Af
30/2018.

Zalobkyné v Zalobach brojila proti vyméteni dané z nabyti nemovitych véci. Skute¢nostmi
zakladajicimi danovou povinnost jsou prevody vlastnického prava ke dvéma bytovym
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jednotkam a dvéma nebytovym prostorim (garazim) vymezenym v budové ¢. p. X stojict
na pozemku parc. ¢. X v katastralnim Gzemi T., které byly provedeny na zakladé kupnich
smluv ze dne 1. 9. 2016 a 2. 9. 2016. Spor spociva v posouzeni otazky, zda lze pro jednotku
v rodinném domé uplatnit osvobozeni od dané z nabyti nemovitych véci podle § 7 odst. 1
pism. ¢) zakonného opatfeni Senatu ¢. 340/2013 Sb., o dani z nabyti nemovitych véci, ve
znéni Géinném do 31. 10. 2016, ¢ nikoliv.

Na navrh zalovaného Krajsky soud v Praze usnesenim ze dne 31. 10. 2019, ¢.j. 54 Af
30/2018-37, fizeni prerusil do rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ve vécech vedenych
pod sp. zn. 2 Afs 213/2019 a sp. zn. 8 Afs 287/2019, nebot soudy ve spravnim soudnictvi
fesily opalné otazku osvobozeni od dané znabyti nemovitych véci arozhodnuti
Nejvyssiho spravniho soudu mohlo mit na projednavanou véc vliv.

Nejvyssi spravai soud rozhodl ve véci sp. zn. 2 Afs 213/2019 rozsudkem ze dne 9. 7. 2020,
.j- 2 Afs 213/2019-120, a ve véci sp. zn. 8 Afs 287/2019 usnesenim ze dne 21. 7. 2020,
.j. 8 Afs 287/2019-75. Krajsky soud v Praze proto usnesenim ze dne 17. 8. 2020,
¢.j. 54 Af30/2018-43, rozhodl o pokracovani v fizeni. Soudasné zalovaného vyzval, aby
ptislusna rozhodnuti za Gcelem uspokojeni zalobkyné byla vydana nejpozdéji do 6. 11.

2020.

O< O«

Podanim ze dne 1. 7. 2020 zalovany soudu sdélil, Zze ma zamér uspokojit zalobkyni
postupem podle § 124 odst. 1 zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy rad, ve znéni pozdéjsich
predpisu.

Podanim ze dne 24. 9. 2020 zalovany soudu sdélil, Ze rozhodnutimi ze dne 9. 9. 2020,
¢. j. 34467/20/5100-31462-711180 a C. j. 34466/20/5100-31462-711180 (dale spolecné téz
»nova rozhodnuti®), zalobkyni ve smyslu § 62 odst. 1 s. t. s. uspokojil. Nasledné soud
vyzval zalobkyni, aby ve lhaté 10 dnt od doruleni vyzvy sdélila soudu, zda je postupem
alovaného uspokojena. Zalobkyné ve stanovené lhiité Zadné sdéleni soudu nezaslala.

Podle § 47 pism. b) s. 1. s. soud fizeni usnesenim zastavi, prohlasi-li navrhovatel, ze byl po
podani navrhu postupem spravniho organu plné uspokojen (§ 62).

Podle § 62 odst. 1 véty prvni s. . s., dokud soud nerozhodl, muze odpurce vydat nové
rozhodnuti nebo opatfeni, popripadé provest jiny tkon, jimiz navrhovatele uspokoji,
nezasahne-li timto postupem prava nebo povinnosti tretich osob.

Podle §62 odst.4 s. f.s. soud rizeni usnesenim zastavi, sdéli-li navrhovatel, ze je
uspokojen. Soud tizeni zastavi i1 tehdy, nevyjadti-li se takto navrhovatel ve stanovené lhité,
M Vv v 4 v/ M Vo 4 \4 M . 4 v

jestlize ze vsech okolnosti pripadu je zfejmé, ze k jeho uspokojeni doslo.

Podle § 62 odst. 5 s. . s. rozhodnuti, opatfeni nebo tkon podle odstavce 1 nabyva pravni
moci nebo obdobnych pravnich Géinkd dnem pravni moci rozhodnuti soudu o zastaveni
fizeni.

Z obsahu novych rozhodnuti vyplyva, ze zalovany v prezkumném fizeni zménil napadena
rozhodnuti tak, Ze vymérenou dari z nabyti nemovitych véci véetné zalohy na tuto dan
v pivodné vymérené Castce 115416 K¢ a 115 138 K¢ nové zménil na 0 K¢ a 0 K¢
Z odivodnéni novych rozhodnuti vyplyva, ze zalovany zohlednil nosné zavéry rozsudka
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 24. 6. 2020, ¢. j. 4 Afs 89/2020-44, a ze dne 9. 7. 2020, ¢.
j- 2 Afs 213/2019-120, jez podporovaly pravni nazor zalobkyné, ze osvobozeni od dané z
nabyti nemovitych véci dle § 7 odst. 1 pism. ¢) zakona o dani z nabyti nemovitych véci je
treba aplikovat téZ na prvni Gplatné nabyti vlastnického prava k bytové jednotce.
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S ohledem na obsah novych rozhodnuti dospél soud k zavéru, ze jimi bylo docileno toho,
o¢ zalobkyné usilovala podanou zalobou, a proto je zrejmé, ze doslo k jejimu uspokojeni.
Soud proto podle § 47 pism. b) s. I s. rozhodl o zastaveni rizeni.

O nahradé nakladu tizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 3 s. f. s. Podle tohoto ustanoveni
v/ / /v 4 o 4 4 /4 4 o V/ 4 * V7 4 i
zadny z Ulastnik nema pravo na nahradu nakladt fizeni, bylo-li fizeni zastaveno. Vzal-li
vSak navrhovatel (zalobce) podany navrh zpét pro pozdéjsi chovani zalovaného nebo bylo-
li fizeni zastaveno pro uspokojeni navrhovatele (zalobce), ma navrhovatel (zalobce) proti
v 4 o i 4 4 4 o V/ 4

zalovanému (odpurci) pravo na nahradu naklada fizeni.

Na projednavanou véc je na misté vztahnout pravé citovanou druhou vétu § 60 odst. 3 s. t.
s., nebot z vyse uvedeného je zrejmé, ze doslo k uspokojeni zalobkyné podle § 62 odst. 4
véty druhés. f.s. Soud proto zalobkyni pfiznal nahradu nakladi fizeni v celkové vysi
24 190 K¢ zahrnuyjici nevracenou cast zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 1 200 K¢
(srov. nize) a nahradu nakladt za zastoupeni advokatem ve vysi 19 000 K¢, které tvori
odmeéna za Ctyfi Ukony pravni sluzby po 3 100 K¢ (2x prfiprava a prevzeti zastoupeni a 2x
podani zaloby) a jeden tkon po 5 100 K¢ (sepsani repliky) podle § 7 bodu 5, § 9 odst. 4
pism. d), § 11 odst. 1 pism.a) a d) a § 12 odst. 3 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach
advokatt a nahradach advokatt za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,advokatni tarif), a dale pét pausalnich nahrad hotovych
vydaji po 300 K¢ podle § 13 odst. 4 advokatniho tarifu. K pfiznané nahradé naklada
za zastoupeni advokatem je pripoctena nahrada za 21% DPH ve vysi 3 990 K¢, nebot
zastupce zalobkyné je platcem DPH. Nahradu nakladtd fizeni ulozil soud zalovanému
zaplatit zalobkyni ve lhtuté 30 dnt od pravni moci tohoto rozsudku (§ 54 odst. 7 ve spojenti
s § 55 odst. 5s. 1. s.) k rukam zastupce zalobkyné, ktery je advokatem (§ 149 odst. 1 zakona
¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni rad, ve znéni pozdéjsich predpist ve spojeni s § 64 s. 1. s.)

O vraceni zaplaceného soudniho poplatku zalobkyni, snizeného o 1200 K¢ (20 % z 6 000
K¢), rozhodl soud v souladu s § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
ve znéni pozdéjsich predpisa. Podle § 10a odst. 1 citovaného zakona soud vrati tuto castku
ve lhaté 30 dnt od pravni moci tohoto usnesent.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravaiho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery uréil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasalni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

4 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v \4 vV .
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu
a z jakych divodt jej stézovatel napada, a tidaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.
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Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Pravni moci tohoto usneseni nabyvaji pravai moci rozhodnuti Zalovaného ze dne 9.9.
2020, ¢&. j. 34467/20/5100-31462-711180 a ¢. j. 34466/20/5100-31462-711180 (§ 62 odst. 5 s.
f.s.).

Praha 20. rijna 2020

Mgr. Ing. Petr Surinek, v. r.
predseda senatu
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