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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senitu slozeném z predsedy Mgr. Ing. Petra Suranka
a soudct JUDr. Davida Krysky a Mgr. Jana Cizka ve véci

navrhovatele: K. p. Z., s.,
sidlem X,

zastoupen advokatem Mgr. Jifim Nezhybou,
sidlem Udolni 33, Brno,

proti

odptirkyni:  obec Cestlice,
sidlem Pitkovicka 290, Cestlice,

o navrhu na zrudeni lasti opatfeni obecné povahy ¢. j. OOP-1/2016 - Zména ¢. 1
(zemniho planu Cestlic, vydaného usnesenim Zastupitelstva obce Cestlice dne 27. 9. 2016,

takto:
I.  Rizeni se zastavuje.

II. Zaidny z GCastnikti nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odivodnéni:

. Navrhem podle § 101a a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.“), podanym dne 21. 12. 2018 se navrhovatel domaha
zruseni C¢asti opatreni obecné povahy ¢. j. OOP-1/2016 - Zména ¢. 1 Gzemniho planu
Cestlic, vydaného usnesenim Zastupitelstva obce Cestlice dne 27. 9. 2016 (dale jen ,zména
Gzemniho planu®), a to Casti vymezuyjici plochu X.

. Dne 8. 10. 2020 obdrzel soud podani, jimz vzal navrhovatel svij navrh zpét s odkazem
na skutecnost, ze soud v jiném fizeni rozsudkem ze dne 27. 4. 2017, ¢. j. 50 A 2/2017-147,
spornou Cast zmény uzemniho planu zrusil; kasacni stiznost podanou proti tomuto
rozsudku Nejvyssi spravni soud zamitl rozsudkem ze dne 30. 1. 2020, ¢. j. 2 As 187/2017-
327, a proti nému podanou Gstavni stiznost Ustavni soud odmit] usnesenim ze dne 23. 6.
2020, sp. zn. II. US 1030/20. Tim tedy odpadl pfedmét Hzeni. Ziroveh navrhovatel
pozadal o vraceni zaplaceného soudniho poplatku.

. Podle § 37 odst. 4 s. . s. mUze vzit navrhovatel svij navrh zpét zcela nebo zcasti, dokud o
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ném soud nerozhodl. Vzal-li navrhovatel svij navrh zpét, soud rizeni podle § 47 pism. a)
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Casti véty pred strednikem s. t. s. usnesenim zastavi. Jelikoz vzal navrhovatel svij navrh
) v 7 7 ’ . . ’ v , .

v plném rozsahu zpét podanim, které nevzbuzuje z hlediska svého oznaceni ani obsahu
jakékoliv pochybnosti, soud fizeni zastavil.

. O nahradé nakladu fizeni rozhodl soud v souladu s § 60 odst. 3 vétou prvni s. f. s., podle
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néhoz nema zadny z Gc¢astnikl pravo na nahradu nakladu rizent, bylo-li rizeni zastaveno.

. Soud nerozhodl o vraceni soudniho poplatku, jelikoz v fizeni zadny soudni poplatek
vybran nebyl.

Shodu s prvopisem potvrzuje: B. M.
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Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu azjakych duvodu jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasaéni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 12. fijna 2020

Mgr. Ing. Petr Suranek, v. r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje: B. M.



