C.j. 43 Af32/2018 - 53

USNESENT{

Krajsky soud v Praze rozhodl v senitu sloZeném z pYedsedkyné JUDr. Véry Simtnkové a
soudctt Mgr. Josefa Straky a Mgr. Ing. Petra Suranka ve véci

zalobkyné: C.a.s.
sidlem X
zastoupena advokatem Mgr. Pavlem Vranym
sidlem Smilovského 1264/5, Praha 2

proti
zalovanému: Odvolaci finanéni reditelstvi
sidlem Masarykova 427/31, Brno

v fizeni o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 11. 9. 2018, ¢. j. 40378/18/5100-
31462-711180,

takto:
L Rizeni se zastavuje.

II.  Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni nihradu nakladt Hzeni ve vy$i 7 800 K&
ato do 30 dnd od pravni moci tohoto usneseni k rukdm zistupce Zalobkyné
Mgr. Pavla Vraného, advokata.

II.  Zalobkyni se ve lhéité 30 dnti od privni moci tohoto usneseni vraci &st zaplaceného
soudniho poplatku, a to ve vysi 2 000 K¢&.

Odudvodnéni

Zalobkyné se zalobou podle &sti t¥eti, hlavy druhé, dilu prvniho zékona &. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozdéjSich predpist (dile jen ,s. . s.“) domaha zruseni
v zahlavi oznaceného rozhodnuti Zalovaného, jimz zalovany zamitl odvolani zalobkyné a
potvrdil rozhodnuti Finanénitho Gfadu pro Stredolesky kraj ze dne 16. 1. 2018, ¢&. ;.
4849532/16/2104-70461-204857, jimz byla zalobkyni vymétena danl z nabyti nemovitych
véci vCetné zalohy na tuto dan ve vysi 103 660 K¢.

Zalobkyné broji proti vyméfeni dané znabyti nemovitych véci. Jadro sporu spoliva
v posouzeni otazky, zda lze pro jednotku v rodinném domé uplatnit osvobozeni od dané
z nabyti nemovitych véci podle § 7 odst. 1 pism. c) zakonného opatfeni Senatu ¢. 340/2013
Sb., o dani z nabyti nemovitych véci, ve znéni G¢inném do 31. 10. 2016, ¢ nikoliv.

Podanim ze dne 21. 8. 2020 zalovany soudu sdélil, ze vydanim rozhodnuti ze dne 31. 7.
2020, ¢. j. 29509/20/5100-31462-711180 (dale jen ,nové rozhodnuti®), zalobkyni ve smyslu
§ 62 odst. 1s. 1. s. uspokojil. Krajsky soud v Praze proto usnesenim ze dne 11. 9. 2020, ¢. .
43 Af 32/2018-49, zalobkyni vyzval, aby ve lhaté dvou tydni ode dne doruceni
pfedmétného usneseni soudu sdélila, zda je postupem Zalovaného uspokojena. Zalobkyné
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ve stanovené lhaté zadné sdéleni nezaslala.

Podle §62 odst.4 s. f.s. soud ftizeni usnesenim zastavi, sdéli-li navrhovatel, ze je
uspokojen. Soud fizeni zastavi i tehdy, nevyjadri-li se takto navrhovatel ve stanovené lhate,
. Vv v ’ v/ . Vo 4 \4 . . ’ v

jestlize ze vSech okolnosti pfipadu je zfejmé, ze k jeho uspokojeni doslo.

Z obsahu nového rozhodnuti vyplyva, ze zalovany v prezkumném ftizeni zménil napadené
rozhodnuti tak, ze vyméfenou dan z nabyti nemovitych véci véetné zalohy na tuto dan
v puvodné vymérene cCastce 103 660 K¢ nové zménil na 0 K¢ Z odivodnéni nového
rozhodnuti vyplyva, ze zalovany zohlednil nosné zavéry rozsudku Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 24. 6. 2020, ¢. j. 4 Afs 89/2020 - 44, jez podporovaly pravni nazor zalobkyné,
ze osvobozeni od dané z nabyti nemovitych véci dle § 7 odst. 1 pism. ¢) zakona o dani z
nabyti nemovitych véci je tfeba aplikovat téZ na prvni Gplatné nabyti vlastnického prava k
bytové jednotce v rodinném domé.

S ohledem na obsah nového rozhodnuti dospél soud k zavéru, ze jim bylo docileno toho,
o¢ zalobkyné usilovala podanou zalobou, a proto je zrejmé, ze doslo k jejimu uspokojent.
Soud proto podle § 47 pism. a) s. f. s. rozhodl o zastaveni rizeni.

O nahradé nakladu tizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 3 s. f. s. Podle tohoto ustanoveni
v/ / / Vv 4 o /4 4 4 4 o V/ 4 *V/ 4 i
zadny z Ulastnik nema pravo na nahradu nakladt fizeni, bylo-li fizeni zastaveno. Vzal-li
vSak navrhovatel (zalobce) podany navrh zpét pro pozdéjsi chovani zalovaného nebo bylo-
li fizeni zastaveno pro uspokojeni navrhovatele (zalobce), ma navrhovatel (zalobce) proti
zalovanému (odpurci) pravo na nahradu naklada fizeni.

Na projednavanou véc je na misté vztahnout pravé citovanou druhou vétu § 60 odst. 3 s. t.
s., nebot z vyse uvedeného je zrejmé, ze doslo k uspokojeni zalobkyné podle § 62 odst. 4
véty druhés. f.s. Soud proto zalobkyni pfiznal nahradu nakladi fizeni v celkové vysi
7 800 K¢ zahrnujici nevracenou cast zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 1 000 K¢ (viz
nize) a nahrady nakladd za zastoupeni advokatem ve vysi 6 800 K¢, které tvori odména za
dva tkony pravni sluzby ve vysi 3 100 K¢ (pfiprava a prevzeti zastoupeni) podle § 7 bodu
5,§ 9 odst. 4 pism. d), § 11 odst. 1 pism. d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokatt
a nahradach advokatt za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,advokatni tarif“), a dale dvé pausalni nahrady hotovych vydaju
ve vysi 300 K¢ podle § 13 odst. 4 advokatniho tarifu. Priznana nahrada nakladd za
zastoupeni advokatem nezahrnuje nahradu za DPH, nebot zastupce zalobkyné nedolozil,
ze je platcem DPH, a tato skute¢nost neplyne ani z vetejnych rejsttikd. Nahradu naklada
fizeni ulozil soud zalovanému zaplatit zalobkyni ve lhdté 30 dnt od pravni moci tohoto
rozsudku (§ 54 odst. 7 ve spojeni s § 55 odst. 5 s. t. s.) k rukam zastupce zalobkyné, ktery je
advokatem (§ 149 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., oblansky soudni rad, ve znéni pozdéjsich
predpist ve spojeni s § 64 s. t. s.)

O vraceni zaplaceného soudniho poplatku zalobkyni, snizeného o 1 000 K¢, rozhodl soud
v souladu s § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
predpist. Podle § 10a citovaného zakona soud vrati tuto ¢astku ve lhité 30 dnt od pravni
moci tohoto usneseni.

Poulent:
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhuta pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v vV .
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu
a z jakych divodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V M VVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Pravni moci tohoto usneseni nabyva pravni moci rozhodnuti Zalovaného ze dne 31. 7.
2020, ¢. j. 29509/20/5100-31462-711180 (§ 62 odst. 5 s. £. s.).

Praha 12. fijna 2020

JUDr. Véra SIMUNKOVA, v. r.
predsedkyné senatu
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