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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni véci

zalobkyné: M. K.
statni prislusnost Moldavska republika
t. ¢. pobytem Pobytové stiedisko Havitov, Na Kopci 5, 735 64 Havifov

proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra CR
se sidlem Nad Stolou 3, 170 34 Praha 7

o Zzalobé protirozhodnuti ze dne 1. 4. 2020 ¢ j. OAM-43/ZA-ZA12-VL13-2020,
o udéleni mezinarodni ochrany

takto:

I.  Rozhodnuti Zalovaného Ministerstva vnitra Ceské republiky ze dne 1. 4. 2020 &. j.

OAM-43/ZA-ZA12-VL13-2020 se zru$uje a véc se zalovanému vraci k dal$imu

v/ ’
rizeni.

II.  Zadny z G¢astniki nema pravo na nahradu nakladi fizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje
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Odtvodnéni:

1. Rozhodnutim ze dne 1. 4. 2020 ¢. j. OAM-43/ZA-ZA12-VL13-2020 zalované Ministerstvo
vnitra Ceské republiky zamitlo Yidost Zalobkyné o udéleni mezinirodni ochrany jako
zjevné nedtvodnou podle ust. § 16 odst. 2 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o azylu®). V pribéhu spravniho fizeni vzal zalovany
za prokazano, ze divodem zadosti zalobkyné o udéleni mezinarodni ochrany je obava
z prislusnikl sekty, ktefi ji méli ve vlasti Gdajné pronasledovat a vyhrozovat smrti kvuli
jejimu Zidovskému ptvodu. Zalovany poukizal na to, ze Ceska republika povaZuje
Moldavsko za tzv. bezpecnou zemi puvodu ve smyslu ust. § 2 odst. 1 pism. k) zakona o
azylu. Zalobkyné pfitom neprokazala, Ze vjejim pfpadé nelze jeji zemi pavodu za
bezpeénou zemi povazovat a zalovany tak shledal naplnéni podminek k zamitnuti jeji
zadosti podle ust. § 16 odst. 2 zakona o azylu jako zjevné neduvodnou. Podle zalovaného
bylo podani zadosti zalobkyné o mezinarodni ochranu zjevné Gcelové, nebot se rozhodla ji
podat podat poté, co ji v Ceské republice konéil pobyt povoleny na zikladé bezvizového
styku.

2. Zalobkyné ve véas podané zalobé namitala, ze v prabéhu spravniho fizeni predlozila
zalovanému zavazné duvody pro to, aby nebylo mozné v jeji konkrétni situaci povazovat
Moldavskou republiku za bezpecnou. Obava se jednani ze strany sekty, ktera ji
pronasledovala a vyhrozovala smrti. Zalobkyné se z toho duvodu musela vzdat svého
majetku, kde se ve sklepé nachazelo obétni misto, na kterém zabijeli Zidy. Nescetnékrat se
obracela na policii, ktera situaci nijak netesila, jelikoz slidmi zuvedené sekty
spolupracovala. Podle zalobkyné si zalovany neshromazdil dostatek aktualnich a
relevantnich podkladi pro vydani rozhodnuti, v dasledku éehoz nezjistil stav véci
zpusobem, o némz nejsou divodné pochybnosti. Jeho rozhodnuti proto nema oporu ve

4 4 i 4 7. v \4 v v /
spravnim spisu a napadené rozhodnuti je kromé toho podle zalobkyné neprezkoumatelné
pro nedostatek duvodi. Zalobkyné proto navrhovala, aby napadené rozhodnuti
v 4 v v 4 v/ v/ 4
zalovaného bylo zruseno a véc mu byla vracena k dalsimu fizeni.

3. Zalovany navrhoval zamitnut{ Zaloby Zalobkyné jako nedtvodné.

4. Krajsky soud vychazel z napadeného rozhodnuti zalovaného ze dne 1. 4. 2020 ¢. j. OAM-
43/ZA-ZA12-VL13-2020 a z pripojeného spravniho spisu zalovaného téhoz ¢isla jednaciho
a poté dospél k zavéru, ze zaloba je divodna, byt ze zcela jinych duvodd, nez v ni
namitanych. Pri fizeni o zalobé Zzalobkyné vychazel pritom krajsky soud z ust. § 65 a nasl.
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. f. 5.%) a ze skutkového a pravniho
stavu, ktery tu byl dan v dobé rozhodovani zalovaného spravniho organu (ust. § 75 odst. 1
als.t.s).

5. Z obsahu pripojeného spravniho spisu zalovaného krajsky soud zjistil, Ze zalobkyné podala
zadost o mezinarodni ochranu dne 15. 1. 2020. V ramci poskytnuti daju k této zadosti dne
20. 1. 2020 Zalobkyné mj. uvedla, e poprvé ptiletéla do Ceské republiky v roce 2000
z Izraele a od té doby tady bydli jeji dcery. Asi pred 8 nebo 10 lety se vratila do Moldavska
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a naposledy zvlasti odjela dne 25. 10. 2019 autobusem pres Rumunsko, Madarsko a
Slovensko do Ceské republiky. Cestovala na zikladé biometrického cestovniho pasu. Jako
divody pro udéleni mezinarodni ochrany uvedla, ze tady ma dcery a chce s nimi byt
pohromadé. Do Moldavska se vratit nemuze, protoze tam ji zabiji. V misté, kde Zije,
panuje antisemitismus a Zalobkyné je Zidovka. Ve sklepé jejiho domu bylo misto pro obéti
dabla. Zalobkyné se méla stat dablovou obéti, byla pronasledovana svobodnymi zednati
»masoni“. Dne 20. 1. 2020 byl s zalobkyni proveden pohovor k jeji zadosti o udéleni
mezinarodni ochrany. Z protokolu o tomto pohovoru krajsky soud zjistil, Ze zalobkyné
uvedla, ze ve vlasti byla pronasledovana ze strany satanistt, protoze je zidovské narodnosti.
Pronasledovali ji Svobodni zednafi, od kterych si koupila dm, kde byl sklep, ve kterém
bylo misto pro pfinaseni obéti. Na zacatku ji chtéli zabit pomoci ¢ar, coz nedokazali,
protoze ji ochratioval Bah. Zadali ji pronasledovat s no%i a musela dam opustit. Zalobkyné
dale uvedla, ze ji pronasledovali kvili antisemitismu a ze na tom obétnim misté zabijeli
Zidy a Romy. Dam darovala, utekla a pak uZ z ni byl bezdomovec. Kdy% dtm koupila,
nevédéla, ze je tam sklep, ve kterém bylo obétni misto. Zacali ji pronasledovat asi v roce
2009 a to od prvniho dne, co ten dim koupila. Chtéli ji zabit, protoze potfebovali néjakou
obét pro dabla. Obratila se na policii ve Varniti, ale k nicemu to nevedlo, protoze jsou
vSichni jedna ruka. Na nikoho dalstho se s zadosti o pomoc neobratila, jediny, kdo ji mtze
pomoci, je Bth. Jiné problémy ¢i potize vzemi puvodu se statnimi organy (i
bezpecnostnimi slozkami neméla. V pripadé navratu do vlasti se obava smrti, protoze ti
satanisté ji slibovali pohibit zaziva. Dale bylo ze spravniho spisu zjisténo, ze zalobkyné
dorucila zalovanému pfipis ze dne 21. 1. 2020, ve kterém uvedla, ze by chtéla doplnit
pohovor tim, Ze je Zidovka, ktera utekla z mésta Bendery v Podnéstrovské oblasti, protoze
je tam strasny antisemitismus. Pronasledovali ji K. - to je sekta lidi, ktera provadi staré
obtady, ,véHci“ antisemitisté, kte¥i chtéji znidit Zidy. Koupila od nich dtm, ve kterém se
nach4zi oltat d'abla. Tam ve sklepé byl oltat, kde roztezavali Zidy a chtéli ji tam pouzit
jako obét d'4blu. K. provadéji staré ruské larodéjnictvi. Do toho sklepa likali Zidy, aby
,ochutnali vino“ a z téchto sklepti se nikdo nevratil, lidé zmizeli beze stopy. Zalobkyné
utekla od oltafe a dozvédéla se o jejich tajemstvi. Proto ji zacali pronasledovat a ten
strasidelny dim musela darovat. Vratit se tam, to je smrt. Pfi seznameni s podklady
rozhodnuti ve véci mezinarodni ochrany dne 2. 3. 2020 zalobkyné mj. uvedla, ze Bendery
patfi do Podnéstii a ¢ast mésta patii Rusim, kde to obyvaji tzv. K., to je sekta, ktera zabiji
Zidy. K. jsou sekta pohant, ktera lét4 na koStatech. Tam, kde bydli, bydli sami K. Na
dotaz, zda by chtéla jesté uvést néjaké skutecnosti nebo nové informace, které by mél
zalovany vzit v potaz pri posouzenti jeji zadosti o udéleni mezinarodni ochrany, uvedla, ze
se dozvédéla tajemstvi obétniho kamene a ona méla byt tou obéti. Poridila si dim, ale
nevédéla, ze patfi satanistim a zalala pfed nimi utikat. Pokud fekne nahlas o tomto
obétnim misté, stane se ztoho politicky problém. Jedna babka vyletéla na kostéti
kominem. Po mistnosti létaly hrnce a chtély zalobkyni trefit do hlavy. Tu babku
postrikala svécenou vodou. Dodala, ze se do Podnéstfi nevrati a do Moldavska také ne. Ma
tady v domové dichodcti maminku. V podani ze dne 2. 3. 2020 pak zalobkyné uvedla, ze
byla nucena darovat dim realitnimu agentovi a ze zada, aby byl poslan dotaz na policii
mésta Bendery, Podnéstrovské moldavské republiky. Dale prosi, aby do jejiho pripadu
zapojili topografa a policejniho senzibila, protoze povida skuteénou pravdu. Podnéstti je
regionem Kauant, to je sekta barbarskych pohant, ktefi se chrani straslivou magi,
satanismem a antisemitismem.
Ve sklepé domu, ktery koupila, trhali Zidy, pili krev. Zalobkyni pronasledovali, aby ji
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zabili. V dalsim podani ze dne 5. 3. 2020, které zalobkyné dorucila zalovanému, se
zalobkyné zminuje opétovné o k. obétnim mistu, kde ji méli zabit, o tom, jak od nich
koupila dim, kde je misto pro prinaseni obéti d'ablovi, Ze tam lakali na ochutnavku vina a
rozparali je, pili krev, z téch sklepu se nikdo nevratil a zalobkyné dum musela darovat, aby
se ho zbavila. Utekla do Ceské republiky, kde ma déti a matku. Opétovné pozadovala
pribrani do fizeni grafologa a policejniho senzibila, ktefi potvrdi, ze ma pravdu. Soucasti
spravniho spisu je i informace Ministerstva zahraniénich véci Ceské republiky &. j. 144431-
6/2019-LPTP ze dne 7. 2. 2020 o situaci netspésnych zadateld o mezinarodni ochranu po
navratu do vlasti a navratu po dlouhodobém pobytu v zahranici.

. Podle ust. § 32 odst. 2 pism. g) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,spravni rad“), spravni organ ustanovi opatrovnika osobam stizenym
prechodnou dusevni poruchou, ktera jim brani samostatné v fizeni jednat, je-li to nezbytné
k hajeni jejich prav; v téchto prfipadech spravni organ rozhoduje na zakladé odborného
lékatského posudku.

. Se ztetelem k obsahu vypovédi zalobkyné ulinéné jak pti poskytnuti Gdaja k podané
zadosti
o mezinarodni ochranu, tak i pfi samotném pohovoru k této zadosti a také k Gdajim, které
uvedla v pisemnych podanich, musi krajsky soud konstatovat, ze vysly v prabéhu
spravniho fizeni najevo takové skutecnosti, které vyvolavaji pochybnost o tom, zda
zalobkyné netrpi prechodnou dusevni poruchou. Osoba trpici prechodnou dusevni
poruchou si nemusi byt této poruchy vibec védoma a neni mozné pozadovat na ni
samotné, aby predkladala 1ékarsky posudek. Postup podle shora citovaného ust. § 32 odst.
2 pism. g) spravniho radu predpoklada, ze jakmile spravni organ nazna, ze by mohl byt
/ Vv / v/ / Vv \ " / 4 4 / v/ / /7
Ucastnik fizeni stizen prechodnou dusevni poruchou, ktera mu brani v fizeni samotném
. . . /7 Vad 7 4 v/ V4 /7 . /7 v /
jednat, a je-li to nezbytné k hajeni jeho prav v tomto fizeni, necha si vypracovat lekarsky
4 VAR /7 v . Ve . /' VvV / v/ V4 V4
posudek, aby na zakladé jeho zavéru ustanovil ¢i neustanovil Glastniku fizeni opatrovnika.
Spravni organ ma vsak prostor pro spravni uvazeni k posouzeni, zda je ustanoveni
/ 4 Vad V4 V4 /v Vé v/ / V4 \ /7 . Ve
opatrovnika nezbytné k hajeni prav uclastnika v rizeni. Soudni pfezkum zakonnosti pri
pouziti spravaiho uvazeni je omezen na posouzent, zda spravni organ neprekrocil zakonem
stanovené meze spravniho uvazeni nebo zda spravni uvazeni nezneuzil (viz rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu . j. 6 Ads 23/2011-60 ze dne 22. 6. 2011).

. V projednavané véci zalovany svym rozhodnutim zadost o udéleni mezinarodni ochrany
zalobkyni jako zjevné nedivodnou zamitl, aniz by se jakkoli zabyval Gvahou, zda
zalobkyné trpi dusevni poruchou a zda se jedna o poruchu, nikoli jen prechodného razu.
Nezabyval se vubec tim, zda je ¢i neni nezbytné ustanovit zalobkyni opatrovnika k hajeni
jejich prav v fizeni o udéleni mezinarodni ochrany. Protoze se zalovany touto uvahou
vubec nezabyval, dopustil se tak nespravného postupu, ktery by mohl zkratit zalobkyni
. v / Vv 4 v/ 4 ./ 4 M v 4 / i i
jakozto Ucastnika rizeni na jejich pravech. Dopustil se tak poruseni podstatné povinnosti
/ N4 i / 4 4 4 v/
vyplyvajici ze shora citovaného ust. § 32 odst. 2 pism. g) spravniho radu.

. Ze shora uvedenych dtvodu krajsky soud proto napadené rozhodnuti zalovaného pro vady
fizeni zrusil podle ust. § 76 odst. 1 pism. ¢) s. t.s. timto rozsudkem bez jednani. Pti vydani
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nového rozhodnuti bude zalovany vazan zavaznym nazorem krajského soudu v tom, ze

v oduvodnéni tohoto rozhodnuti se vyporada spovinnosti ulozenou mu jakozto
’ 4 ’ 4 4 4 v/

spravnimu organu v ust. § 32 odst. 2 pism. g) spravaniho radu.

Zadnému z Glastnikl nepfiznal soud pravo na nahradu nakladd fizeni, nebot v fizeni
/ vV /v M4 /4 4 4 M M 4 v/ 4 M
Uspésné zalobkyni zadné prokazatelné naklady v souvislosti s timto fizenim nevznikly (ust.
§ 60 odst. 1. 1.s.).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasaéni stiznost k Nejvy$simu spravnimu soudu v Brné
ve lhité dvou tydnd od jeho dorudeni.

Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele advokatem, pokud
stézovatel sam nema vysokoskolské pravnické vzdélani.

Ostrava 7. fijna 2020

JUDr. Petr Indradek

samosoudce
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