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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Lukasem Hlouchem, Ph.D., ve véci

zalobkyné: L K.
bytem X
proti
zalované: Ceska sprava socilniho zabezpeeni

sidlem Ktizova 25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 19. 7. 2019, &,j. X

takto:
L Rozhodnuti Zalované ze dne 19.7.2019,¢.). X  se zruSujeavécse vraci
zalované k dalsimu fizeni.
II. Zalovana je povinna uhradit Zalobkyni na ndhradé nikladt ¥zeni ¢stku 98 K&, a to
ve  1htté do 30 dnd ode dne nabyti pravni moci tohoto rozsudku.
Odtivodnéni:

I. Vymezeni véci

1. Zalobkyné brojila proti rozhodnuti Zalované ze dne 19. 7. 2019, &j. X (dile jen
,napadené rozhodnuti®), jimz byly zamitnuty namitky proti rozhodnuti zalované ze
dne 30. 4. 2019, ¢j. X (dale jen ,prvostupniové rozhodnuti®), jimz zalovana odnala
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zalobkyni invalidni dichod podle ustanoveni § 56 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 39
zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi (dale jen ,zakon o dichodovém
pojisténi“ nebo ,ZDP).

2. Podkladem pro prvostupriové rozhodnuti byl posudek Okresni spravy socialniho
zabezpeceni Blansko (dale jen ,OSSZ Blansko®) ze dne 17. 4. 2019, podle néhoz jiz

zalobkyné neni invalidni, nebot pokles jeji pracovni schopnosti byl stanoven na 20 %.
II. Napadené rozhodnuti

3. Vfizeni o namitkach pred zalovanou bylo prezkoumano prvostupnové rozhodnuti
v plném rozsahu véetné uplatnénych nimitek. Zalovani vychazela z nasledujic
diagnézy zdravotnich postizeni zalobkyné: bifokalni tumor pravého prsu - invazivni
karcinom pravého prsu s meta axily vpravo, stav po parcialni mastektomii ze dne 2. 1.
2017 a radikalni mastektomii vpravo dne 23. 8.2017, nasledné pak byla prodélana
chemoterapie. Dal$imi méné vyznamnymi zdravotnimi postizenimi zalobkyné jsou
arterialni hypertenze, polyarthralgie, nefrolithiaza vpravo, st.p. laparoskopicke
cholecystektomii.

4. Byl vypracovan novy posudek o invalidité ze dne 16. 7. 2019, podle jehoz zavért
zalobkyné jiz neni invalidni a pokles jeji pracovni schopnosti ¢ini pouze 20 %.

5. Rozhodujici pfi¢ina dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je zdravotni
postizeni v kapitole II (onkologie), oddilu A (zhoubné novotvary), polozka 1b (lehké
postizeni, stavy v kompletni remisi, zpravidla po 6 mésicich od ukonceni aktivni
onkologické lécby...) prilohy kvyhl. ¢ 359/2009 Sb. Dominantnim zdravotnim
postizenim je nadale onkologické onemocnéni, jedna se o stav po aktivni onkologické
1é¢bé, ktera byla ukondena v mésici kvétnu 2018 a je v remisi. Nebyly popsany

zavaznéjsi komplikace lécby, toliko hormonalni 1é¢ba.

6. Lékarka zalované dale poukazala na omezeni v dusledku bolestivého syndromu kréni a
hrudni patete, ktery byl resen rekonstrukei prsu v breznu 2019. Podle jejiho nazoru
doslo ke stabilizaci zdravotniho stavu bez znamek recidivy. Invalidita tfetiho stupné
byla zalobkyni pfiznana od 02/2018, nyni je vsak stav doléCeny a stabilizovany.
Zalobkyné nadale pracuje v ptvodni profesi Gifednice na plny tvazek.

7. Posudkova lékarka zalované dospéla k potvrzeni zavéru OSSZ Blansko ze dne 17. 4.
2019 s tim, ze zalobkyné jiz neni invalidni. Podle jejitho nazoru tvrzeni zalobkyné o
tom, ze jeji zdravotni stav se po 14 mésicich od posouzeni zdravotniho stavu v fizeni o
invalidité a téméf po roce od ukonleni naroéné onkologické 1é¢by nezménil,

Vv M . . .. 4 / 4 4 v 4 8% v v v 4
zpochybnuje nejen smysl, ale i pozitivni vysledek této narocné 1écby. Presvédceni
zalobkyné, Ze jeji invalidita stale trva, je pouze jejim subjektivnim pocitem a nema
oporu v provedeném dokazovani.

8. Vzhledem k tomu zalovana vychazela z tohoto zavéru a zamitla namitky zalobkyné
. o / VeV \4 i v /4 4 V.7 * i 4
jako nedavodné, pfi¢emz potvrdila prvostupnové rozhodnuti o odnéti invalidniho

dtchodu.
III. Zaloba
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

V zalobé proti napadenému rozhodnuti zalobkyné poukazala na skutecnost, ze
ode dne 1. 2. 2018 pobirala invalidni dachod pro invaliditu trettho stupné, pricemz
pokles jeji pracovni schopnosti ¢inil 70%. Jeji dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
byl kvalifikovan podle kapitoly II., oddilu A, polozky 1 pism. €) vyhlasky ¢. 359/2009
Sb., o posuzovani invalidity, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,vyhlaska ¢.

359/2009 Sb.).

V pfedmétném fizeni ji vSak nebyla uznana zadna invalidita a dlouhodobé neptiznivy
zdravotni stav byl kvalifikovan podle kapitoly I, oddilu A polozky 1 pism. b) ptilohy
k vyhl. & 359/2009 Sb. Podle jejiho nazoru je posudkové hodnoceni jejiho zdravotniho
stavu v rozporu s lékatskymi nalezy. Zalobkyné poukéazala na dlouhodobé sledovani a
lymfodrenaze, a upozornila na to, ze ji ocekava dalsi operace koncem tijna 2019.

Napadené rozhodnuti je nespravné, jelikoz je postaveno nepresvéd¢ivém zavéru, ze po
14 mésicich se stav zalobkyné ,zazraéné“ zlepsil. Tak radikalni zasah do lidského
organismu znamena pro pravacku zna¢né omezeni vykonavanych béznych Cinnosti.
Dale zalobkyné poukazala na to, ze nebyla Glastna jednani posudkovych lékart ani
vjednom stupni, tudiz si nemohli uéinit spravnou predstavu o jejich zdravotnich
Vv 4 4 v i v v oV 4 4
postizenich. Na pravou horni koncetinu se zalobkyné nemuze spolehnout, vypadavaj
4 v v 7.7 4 4 4 4 Vev v ./ v/
ji predméty. Citi v ni pnuti, tupou bolest a paleni, pficemz se ji tvofi otoky 3-4 cm
oproti levé ruce. Potize se stupnuji s rostouci teplotou a byvaji nejhorsi v letnich
mésicich. Zhorsily se ji i problémy se zady, které vyzaduji lymfomasaze a rehabilitace.

Zalobkyné zdtiraznila, e jeji stav po tfech operacich je nep¥znivy, trpi navou,
bolestmi svalt a kloubt (prodélana boreliéza, hormonalni 1écba) vyzaduje i
v zaméstnani Castéjsi prestavky a opakované zkracovani pracovni doby. Podle jejiho
nazoru spravné mél byt zdravotni stav hodnocen podle ustanoveni kapitoly II, oddilu
A polozky 1 pism. e) prilohy k vyhl. ¢ 359/2009 Sb., coz odpovida invalidité III.
stupneé.

K Zalobé zalobkyné pripojila lékarské zpravy, a to konkrétné zpravu MUDr. V. ze dne
29. 4. 2019, 29. 7. 2019, dale MUDr. N. ze dne 10. 7. 2019, zpravu MUDr. A. K. ze dne
11. 7. 2019, a lékarské zpravy doc. MUDr. D. ze dne 17. 4. 2019, 15. 5. 2019, 29. 5.
2019, 5. 6. 2019, 12. 6. 2019, 26. 6. 2019, a ze dne 17. 7. 2019.

Zalobkyné navrhla, aby bylo napadené rozhodnuti zruseno a véc vracena zalované
k dal$imu fizeni. Dale pozadovala pfiznani nahrady naklada tizeni.

IV. Vyjadreni zalované a replika Zalobkyné

Zalovana ve svém vyjadfeni k zalobé shrnula rozhodnou pravni Gpravu invalidity
v ustanovenich § 38 a § 39 ZDP, jakoz i Gpravu posuzovani zdravotniho stavu a
pracovni schopnosti obcant.

K prokazanému skutkovému stavu ve spravnim ftizeni zalovana uvedla, ze povazuje
posudky OSSZ Blansko a lékarky zalované za objektivni a presvédéive. Navrhla
vypracovani posudku Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci. Za
stavajictho prokazaného skutkového stavu véci navrhla, aby byla zaloba zamitnuta.
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V replice k vyjadreni zalované bylo ze strany zalobkyné zejména zdaraznéno, ze

4 4 v/ 4 .. 4 / / Vo v v ./ /v 4
nebyla ve spravnim fizeni ani jednim z posudkovych 1ékatu vySetfena. Jeji 1éCba stale
probiha a cekaji ji dal$i operace. Proto trva na divodech uvedenych v zalobe.

V. Rizeni pfed soudem

Krajsky soud v prabéhu fizeni vyzadal spravni spis zalované a spis OSSZ Blansko.
Z této dokumentace vyplyvaji nasledujici skute¢nosti relevantni pro posouzeni véci.

Ze spravniho spisu OSSZ Blansko a davkového spisu zalované vyplyva, ze zalobkyné
vykonavala prace v administrativé, naposledy jako ufednice Méstského Gradu Blansko.
Podle posudku OSSZ Blansko ze dne 5. 2. 2018, jimz byla provedena zjistovaci
prohlidka, byla zalobkyné uznana invalidni ve tfetim stupni invalidity. Jeji
dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav byl kvalifikovan podle ustanoveni kapitoly 1II.,
odd. A, polozky 1e prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb.

Na zikladé toho byl Zalobkyni rozhodnutim Zalované ze dne 30. 4. 2018 pfiznan
invalidni dichod pro invaliditu IIL. stupné ode dne 1. 2. 2018. Posléze byla provedena
kontrolni lékatska prohlidka OSSZ Blansko dne 17. 4. 2019, kde zalobkyné nebyla
Glastna jednani posudkového lékate. V tomto posudku byl dlouhodobé neptiznivy
zdravotni stav kvalifikovan podle kap. II, polozky 1b pfilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb.,
pokles pracovni schopnosti 20% a den zaniku invalidity byl stanoven 17. 4. 2019 (y.
dnem posouzeni).

Podle posudku lékarky zalované v namitkovém fizeni ze dne 16. 7. 2019, ktery byl
vypracovan na zakladé jednani bez Gcasti zalobkyné, doslo k potvrzeni zavéru OSSZ
Blansko s tim, Ze zdravotni stav je stabilizovany. Zalobkyné byla na svi postiZeni
adaptovana a jeji zdravotni stav je stacionarni.

Krajsky soud nechal vypracovat posudek PK MPSV, pracovisté v Brné ze dne 21. 2.
2020, z néhoz vyplyvaji nasledujici skutecnosti. Komise byla slozena z predsedy a
odborné internistky, dale tajemnice komise. Probéhlo vysetfeni pri jednani komise za
pritomnosti zalobkyné. Pfi vysetfeni bylo zjisténo, ze na pravé horni kondetiné je
otok 0 3 cm oproti levé horni kondetiné v pazi 1 predlokti az po zaprstni krajinu. PK
MPSV vychazela z lékatskych zprav dolozenych pti jednani, kompletni dokumentace
praktického lékare a dospéla k nasledujicimu posudkovéemu hodnoceni.

V prvé radé konstatovala absolvovani Caste¢né mastektomie dne 2. 1. 2017, pak
radikalni mastektomie (08/2017), a naslednou biologickou terapii. V soucasné dobé lze
konstatovat stabilizovany stav v kompletni remisi, byla provedena rekonstrukéni

i /4 /4 v \4 v v 4 4 /. /.
plastika praveho prsu a remodelace levého prsu. Presto u zalobkyné pretrvava vyrazny
otok na pravé horni koncetiné, tudiz jsou nutné lymfodrenaze a komprese. Dale
v v 4 4 % / 4 i / v /4
zalobkyné trpi vice etazovym vertebrogennim algickym syndromem bez kofenovée
iritace.

PK MPSV dale uvedla, ze zalobkyné trpi téz tézkym depresivnim syndromem, ktery
byl zalélen jiz od zari 2019, nicméné objektivizaci jeho projevi bylo mozno provést az
po vydani napadeného rozhodnuti. Toto zdravotni postizeni nema prozatim charakter
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.
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PK MPSV dospéla k zavéru, ze zdravotni postizeni zalobkyné lze k uvedenému
hodnotit podle kap. II., polozky 1b prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb. na horni hranici
pro pretrvavajici lymfedém (25 %). Dale PK MPSV sahla k aplikaci zvyseni podle
ustanoveni § 3 cit. vyhlasky o 10 % na vyslednych 35 %. To znamena, ze zalobkyné k
datu vydani napadeného rozhodnuti byla invalidni v prvnim stupni invalidity. Vznik
invalidity byl stanoven ode dne 17. 4. 2019 (datum posouzeni lékarem OSSZ Blansko v
predmétném spravnim fizeni).

Krajsky soud ve véci naridil dstni jednani, které se uskutecnilo za omluvené netcasti
zalobkyné a s Glasti zastupkyné zalované dne 26. 10. 2020. Krajsky soud shrnul
podstatny obsah zalobniho podani, soudniho spisu a spravnich spisi OSSZ Blansko a
davkového spisu. Dale provedl dikaz posudkem PK MPSV ze dne 21. 2. 2020.
K zavérim posudku PK MPSV zastupkyné zalované uvedla, ze nema zadné namitky.
Jelikoz z podani Gclastniklt nevyplynuly zadné navrhy na doplnéni dokazovani,
krajsky soud je ukoncil a po vyslechnuti koneéného navrhu zalované, vnémz
ponechala osud véci na uvazeni soudu, po preruseni jednani vyhlasil rozsudek.

Zaloba je dvodna.

Pravni Gprava posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni diachod je
v 4 / o / *V_V 4 4 v 4 /
obsazena v ustanoveni § 39 zakona o duchodovém pojisténi, které ve znéni platném a
U¢inném po 31.12. 2009 upravuje tfi stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost
ojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho

PoJ p ) ) J P

) ) S :
stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o
69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, a konecné v pripadé poklesu nejméné o 70
% se jedna o invaliditu tretiho stupné. Pfi uréovani poklesu pracovni schopnosti se mj.
bere v vahu, zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, zda
se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni stav a zda a jak je pojisténec na své zdravotni
Vv 4 4 4 4 o / **V_V 4
postizeni adaptovan. Podle ustanoveni § 39 odst. 6 zakona o diuchodovém pojisténi
plati, ze za stabilizovany zdravotni stav [odstavec 4 pism. b)] se povazuje takovy
zdravotni stav, ktery se ustalil na Grovni, ktera umoznuje pojisténci vykonavat
2% P Ve v 7 ’ . 7 v . v ,
vydélecnou ¢innost bez zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové Cinnosti; udrzeni
stabilizace zdravotniho stavu muze byt pritom podminéno dodrzovanim uréite lecby

nebo pracovnich omezeni.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predev$im na odborném
lékatském posouzeni. Podle pravni Gpravy platné a Gcinné po 31. 12. 2009 plati, ze
zdravotni stav a pracovni schopnost obéant pro Glely prezkumného ftizeni soudniho
v [} 4 eV _V ’ /v ’ v/ 4 4 ’
ve vécech duchodového pojisténi a pro ulely odvolactho fizeni spravniho (tzn.
namitkového fizeni) posuzuje ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené
rozhodnuti bylo vydano na zakladé posudku okresni spravy socialniho zabezpeceni; za
/ /v Ve . . / ’ / . Ve v ’
tim Ucelem zfizuje jako své organy posudkové komise. Pri prezkumu takovéeho
rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nema potiebné
odborné znalosti. Posudek posudkové komise MPSV soud hodnoti jako kazdy jiny
dikaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 s. 1. s., avSak s ohledem na
. v/ / / v/ 4 / 4 o 7 7

mimoradny vyznam v tomto Ffizeni byva tento posudek dikazem rozhodujicim v
pripadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédéivosti nevzbuzuje zadnych pochyb,
a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dikazy, kterymi by spravnost posudku
mobhla byt zpochybnéna.
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Pozadavek uplnosti a presvédcivosti kladeny na tyto posudky spodiva pak v tom, aby
M A4 v M o4 M v M v v/ v M /
se komise vyporadala se vSemi rozhodujicimi skuteénostmi, pfedevs$im s témi, které
/ 7.7 /4 4 4 v 4 Ve V o M M vV Vv 4
posuzovany namita, a aby své posudkové zavéry nalezité odtvodnila. Jelikoz zalovana
rozhoduje o naroku na invalidni dtchod, ptip. o zméné tohoto naroku ¢i jeho odnéti
ve dvouinstanCnim fizeni, jsou zejména na jeji rozhodnuti v namitkovém ftizeni
kladeny naroky na jasnost, srozumitelnost a uplnost odivodnéni (viz rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7. 9. 2011, ¢&j. 6 Ads 99/2011-43, pfistupny na
www.nssoud.cz). Jsou-li v posudkovych hodnocenich zdravotniho stavu rozpory,
oV M M / 4 i v 4 4 **V) 4 4 4 vV Ve M v/ 4
muze je krajsky soud v ramci dopliiovani zjistovani skutkového stavu resit i pofizenim
tzv. srovnavactho posudku PK MPSV (viz k tomu rozsudek Nejvyssitho spravaiho
soudu ze dne 10. 5. 2013, ¢.6 Ads 12/2013-22, pristupny na www.nssoud.cz).
Rozhoduje-li pak zalovana o odnéti uréité davky, musi v odavodnéni svého
rozhodnuti jednoznacné vysvétlit, pro¢ prijemce davky jiz nesplnuje podminky, na
zakladé kterych mu byla davka ptiznana (viz k tomu rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 28. 5. 2009, ¢. 4 Ads 14/2009-37, pristupny na www.nssoud.cz).

Krajsky soud v predmétné véci vyhodnotil zjistény skutkovy stav ve svétle posudku
PK MPSV ze dne 21. 2. 2020. V prvé tadé krajsky soud konstatuje, ze predlozeny
posudek spliuje vSechny formalni nalezitosti, nebot komise zasedala v fadném slozeni
za splnéni procesnich pozadavkd stanovenych pravni Gpravou (§ 7 vyhl. ¢ 359/2009
Sb.). Zalobkyné byla pfi jednani komise vy$etfena p¥tomnymi lékati.

Ohledné tplnosti predlozeného posudku krajsky soud uvadi, ze podle jeho nazoru PK
MPSV vychazela ze vSech dostupnych lékarskych zprav vcetné téch, které Zalobkyné
v soudnim rizeni predlozila. Na rozdil od posudku lékarky v namitkovém fizeni i
posudku OSSZ Blansko (kontrolni lékafska prohlidka) je posudek PK MPSV zalozen
kromé zdravotni dokumentace i na vySetreni zalobkyné pri jednani komise, které se
zamérilo zejm. na lymfedém pravé paze.

Co se tyka presvédéivosti predlozeného posudku, krajsky soud nema o této jeho
kvalit¢ zadné pochybnosti. Posudkové hodnoceni dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné je komplexni, podlozené a srozumitelné logicky
zdGvodnéné. Kvalifikace dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné se
v otazce stanoveni rozhodujici priciny 1 jeji klasifikace podle relevantnich ustanoveni
prilohy k vyhl. & 359/2009 Sb. v zasadé nelisi. Predlozeny posudek PK MPSV se vsak
vice vénuje otazce nasledkli provedeni mastektomie a rekonstrukce prsu, jakoz i
pretrvavajicim problémim s proudénim lymfy (lymfedém). Pokud PK MPSV dospéla
k zavéru, ze zdravotni postizeni zalobkyné lze k uvedenému hodnotit podle kap. IL.,
polozky 1b pfilohy kvyhl. ¢ 359/2009 Sb. na horni hranici pro pfretrvavajici
lymfedém (25 %) a dale aplikovala zvySeni podle ustanoveni § 3 cit. vyhlasky o 10
procent, je to postup zcela presvédéivy. Vysledny pokles pracovni schopnosti, ktery
¢ini 35 %, tedy zaklada hodnoceni dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu jako
invalidity prvniho stupné.

Krajsky soud dospél k zavéru, ze otazka invalidity nebyla ve spravnim fizeni
zodpovézena korektné, nebot k datu provedeni kontrolni lékarské prohlidky OSSZ
Blansko (17. 4. 2019) zalobkyné byla prokazatelné invalidni v prvaim stupni
invalidity. Proto je napadené rozhodnuti zalozeno na nedostateéné a vadné zjiSténém
skutkovém stavu (§ 76 odst. 1 pism. b) s.t.s.).


http://www.nssoud.cz/
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VI. Z4vér a ndhrada naklada fizeni

35. Ze vsech shora uvedenych davodu krajsky soud shledal zalobu jako divodnou, a proto
ji zru$il napadené rozhodnuti zalované a véc ji vratil k dalsimu ftizeni, jak je uvedeno
ve vyroku L. tohoto rozsudku.

36. V dalSim ftizeni je zalovana povinna vydat ve véci zadosti o pfiznani invalidniho
dichodu zalobkyné nové rozhodnuti o namitkach ve smyslu § 88 odst. 8 zakona ¢.
582/1991 Sb., o provadéni socialniho zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich predpist ve
spojeni s § 90 odst. 1 pism. a) spravniho tadu, tedy prvostupniové rozhodnuti o odnéti
invalidniho déichodu zrusit a FHzeni v této véci zastavit. Zalovana bude v dal$im Hzenf
vazana skutkovym stavem zjiSténym na zakladé provedeného dokazovani v tomto
soudnim fizeni (§ 78 odst. 6 s.f.s.) a bude z ného vychazet pfi novém posouzeni
podminek trvani naroku na invalidni dichod. Ziroven nepochybné bude jeji
povinnosti rozhodnout o doplatku invalidntho dachodu za dobu, kdy v dusledku
odnéti invalidniho dichodu tuto davku nepobirala, ackoliv byla invalidni v prvnim
stupni invalidity.

37. O nahradé naklada fizeni krajsky soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. t. s., podle néhoz
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nestanovi-li tento zakon jinak, ma ucastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, pravo na
nahradu nakladu fizeni pred soudem, které divodné vynalozil proti Gcastnikovi, ktery
v . 7 v v ~ v v .7 v v / ’
ve véci uspéch nemél. Zalobkyné ve véci Gspéch méla v plném rozsahu (napadené
rozhodnuti bylo zruseno), a proto ma pravo na nahradu nakladu fizeni, coz také
v petitu zaloby pozadovala. Jelikoz vzniklé naklady nevydislila, soud vychazel pii
v e Y , . oy A ,
urceni jejich vyse ze soudniho spisu. Zjistil, ze zalobkyni vznikly naklady pouze na
postovné, a to v celkové vysi 98 K¢. Proto vtomto rozsahu také prfiznal nahradu
nakladd fizeni, kterou je zalovana povinna uhradit zalobkyni za podminek
stanovenych ve vyroku II tohoto rozsudku.

Poucleni: Protitomuto rozsudku lze podat kasa¢ni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode
dne jeho dorudeni. Kasalni stiznost se podava u Nejvyssitho spravniho

v/ 4 v /7 A% . 4 / vV
soudu. V rizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen
4 4 4 M vV Vv M v v /
advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery
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za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolske pravnické vzdélani, které je

/v 4 4 o \4 4 / i

podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 26. tijna 2020

JUDr. Lukas Hlouch, Ph.D., v.r.

samosoudce

Za spravnost vyhotovent:
K. M.
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