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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedy Mgr. Ing. Petra Suranka a
soudct Mgr. Jana Cizka a JUDr. Davida Krysky ve véci

navrhovatelky: P.T.IL,s.r. 0.,
sidlem x,
proti
odptrci: Zastupitelstvo obce PtiSimasy,

sidlem Jana Cermaka 80, P¥ifimasy,

zastoupen advokatem Mgr. Martinem Vymazalem,
sidlem Janského 27, Praha,

o navrhu na zruseni opatreni obecné povahy ¢. 1/2020 - Uzemniho opatfeni o stavebni
uzavére, vydaného usnesenim odptirce ¢. 99 ze dne 16. 3. 2020,

takto:
I.  Navrh se odmita.
II. Zidny z Glastnikd nema pravo na nihradu nakladd fizent.

II. Navrhovatelce se ve lhité do 30 dndi od pravni moci tohoto usneseni vraci zaplaceny
soudni poplatek ve vysi 5 000 K¢&.

Odavodnént:

. Navrhovatelka se navrhem, doruéenym Krajskému soudu v Praze dne 27. 7. 2020, podle

dasti treti, hlavy druhé, dilu sedmého zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni
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pozdéjsich predpist (dale jen ,s.f.s.“) domaha zruseni opatfeni obecné povahy -

Uzemniho opatreni o stavebni uzavére, vydaného usnesenim odptrce ¢. 99 ze dne 16. 3.

2020, a to v plném rozsahu, eventualné pouze ve vztahu k svému pozemku p. ¢. x v k. 1. P.

(vSechny nemoviteé véci dale uvedené se nachazi v tomtéz k. 41.).

Soudu je z jeho ¢innosti znamo, ze obdobny navrh smétujici proti témuz opatreni obecné
povahy byl podan i ve véci projednavané zdejsim soudem pod sp. zn. 51 A 58/2020. V této
véci jiz soud rozsudkem ze dnme 31.8.2020, ¢.j.51 A 58/2020-58, rozhodl tak ze
,Opatreni obecné povahy & 1/2020 — Uzemni opatveni o stavebni uzdvére, vydané usnesenim
odpiirce & 99 ze dne 16. 3. 2020, se dnem pravni moci toboto rozsudku zrusuje v rozsahu sizemi
regulovaného opatienim obecné povahy obce P- ¢ 1/2018 - R. p. I. P. - K.“ Tento rozsudek
nabyl pravai moci dne 1. 9. 2020. Podle zjisténi soudu se pozemek p. ¢. x nachazi rovnéz
v Uzemi regulovaném regula¢nim planem lokality P. - K. (dostupny na strankach obce P.
www.p..cz). Napadena stavebni uzavéra byla tedy jiz zrusena v rozsahu, jenz se vztahuje
ina pozemek ve vlastnictvi navrhovatelky, ¢imz (pfinejmensim z ¢asti) odpadl predmeét
fizeni.

. Dne 11. 9. 2020 tedy soud ptipisem vyzval navrhovatelku, aby sdélila, zda na podaném
navrthu 1za danych okolnosti trva; vopalném pripadé aby vzala zalobu zpét.
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Navrhovatelka se vsak k vyzvé soudu v poskytnuté dvoutydenni lhaté (ani pozdéji az do
vydani tohoto usneseni) nevyjadrila.

4. Navrhovym petitem se navrhovatelka domaha zruseni celého napadeného opatfeni obecné
povahy (stavebni uzavéry), eventualné pak jen té jeho casti, jez se vztahuje k jejimu
pozemku p. ¢. x. Pokud jde o Cast stavebni uzavéry dopadajici na pozemek navrhovatelky,
ta byla zrusena vyse zminiovanym rozsudkem Krajského soudu v Praze ze dne 31. 8. 2020,
¢.j.51 A 58/2020 - 58. Prava navrhovatelky coby vlastnice tohoto pozemku tudiz nejsou
nadale omezena. Pokud jde otu clast petitu, jiz se navrhovatelka domaha zruseni celé
stavebni uzavéry, soud konstatuje, ze v navrhu neni uvedeno nic, co by svédcilo o tom, ze
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je k tomu navrhovatelka aktivné procesné legitimovana (jediné konkrétni tvrzeni o dotcent
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svych prav navrhovatelka uvadi pravé ve vztahu k pozemku p. ¢. x). Ani na vyzvu soudu
ze dne 11. 9. 2020 navrhovatelka sva tvrzeni v tomto sméru nijak nedoplnila.

5. Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. t. s. soud usnesenim odmitne navrh, nestanovi-li tento zakon
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jinak, jestlize soud o téze véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz tizeni u soudu probiha nebo
nejsou-li splnény jiné podminky rizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres
vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto v rizeni pokracovat.

6. Podle § 46 odst. 1 pism. ¢) s. f. s. soud usnesenim odmitne navrh, nestanovi-li tento zakon
jinak, jestlize byl navrh podan osobou k tomu zjevné neopravnénou.

7. Soud uzavira, ze zCasti predmét rizeni odpadl, nebotf ¢ast opatfeni obecné povahy
dopadajici na pozemek ve vlastnictvi navrhovatelky byla zrusena, a zCasti je navrhovatelka
k podani navrhu zjevné neopravnéna, nebot ve vztahu ke zbyvajici (nezrusené) dasti
opatfeni obecné povahy netvrdi zadné zkraceni na svych verejnych subjektivnich pravech,
a tudiz neni k jeho podani aktivné procesné legitimovana. Neexistence predmétu fizeni je
svou povahou neodstranitelnym nedostatkem podminek fizeni (srov. usneseni Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 22.2.2009, ¢.j.3 Ao 5/2007 - 85, a ze dne 6.3.2012, ¢.j. 8 Ao
8/2011 - 29, dostupna na www.nssoud.cz), stejné jako zjevna absence procesni legitimace
zjistitelna jiz ze samotného navrhu.

8. Soud proto navrh na zruseni opatfeni obecné povahy - Uzemniho opatteni o stavebni
uzavere, vydaného usnesenim odptirce ¢. 99 ze dne 16. 3. 2020, podle § 46 odst. 1 pism. a) a
¢) s. f. s. odmitl.

9. O nahradé nakladu fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 3 s. t. s. tak, ze zadny z Gcastnikt
nema pravo na nahradu nakladd tizenti, protoze byl navrh odmitnut.

10. Jelikoz byl navrh odmitnut, soud ve smyslu § 10 odst. 3 véty posledni zakona ¢. 549/1991
Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist vratil navrhovatelce zaplaceny
soudni poplatek ve vysi 5000 K¢. Soudni poplatek bude navrhovatelce vracen do 30 dnd
od pravni moci tohoto usneseni.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydna ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravaiho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
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lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu az jakych duvodu jej stézovatel napada, a Udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.
V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.
Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 15. rijna 2020

Mgr. Ing. Petr Suranek, v. r.
predseda senatu
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