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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci

zalobkyné: A.P.
bytem X.

proti

zalované: Ceska sprava sociilniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 7. 4. 2020, ¢. . X.,
takto:
I.  Zaloba se zamit.

II. Zidnému z Gcastnikt se nepfiznava nahrada naklada rizeni.
Odtivodnéni

Vcas podanou zalobou zalobkyné napadala rozhodnuti Zalované ze dne 7. 4. 2020, i
predchozi rozhodnuti ze dne 14. 2. 2020 z nasledyjicich dtvodd. Uvedla, ze rozhodnutim
ze dne 7. 4. 2020 oznacenym v zahlavi rozsudku zalovana rozhodla o namitkach zalobkyné
tak, Ze jeji nimitky se zamitaji a rozhodnuti CSSZ &. j. X. ze dne 14. 2. 2020 se potvrzuje.
Pokud jde o rozhodnuti CSSZ ze dne 14. 2. 2020, timto rozhodnutim sniZila Yalovana
zalobkyni od 20. 3. 2020 vysi invalidniho dtchodu pro invaliditu III. stupné na invalidni
dichod pro invaliditu I. stupné. Stimto vSak zalobkyné v zadném ptipadé nemuze
souhlasit. Uvedla, e CSSZ odévodiuje své rozhodnuti tim, %e zdravotni stav Zalobkyné
nepochybné je dlouhodobé neptiznivy, ma stale vliv na pokles jeji pracovni schopnosti,
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ovSem natolik nevyznamny, aby oduvodroval invaliditu III. stupné, kdyz od 30. 1. 2020
odpovida pouze invalidité I. stupné.

Nové vypracovany posudek o invalidité ze dne 2. 4. 2020 byl vypracovan jen podle
dolozené 1ékarské dokumentace, kdy k jeho vyhotoveni nebyla zalobkyné ani pozvana, a
kdyz se vychazelo ze stejnych zprav a vysetteni. Opét bylo konstatovano, ze u zalobkyné
se jedna o stredné tézké postizeni, ze je zfetelny odklon od normy pti vykonu nékterych
dennich aktivit a 1 pfi pfetrvavajicim postizeni reci se zlepSenim v Case je stav hodnocen az
na samotné hranici daného procentniho rozmezi, tj. 45 %.

Zalobkyné vs$ak neni schopna sama po draze zcela samostatné existovat. Je pravdou, ze
doslo ke zlepseni schopnosti komunikace, ze ma optimistické postoje do budoucnosti, ze
deprese zatim odeznély, ale to vSe jesté neznamena, ze netrpi pocity Uzkosti, strachem
z budoucnosti a vraci se ji stale vzpominky na uplynulé obdobi. Obyva sice sama obecni
byt, ktery obdrzela od obce, kam za ni dochazi jeji dcera, ktera byla z péce otce svérena do
péce zalobkyné, kdy vsak zalobkyné neni schopna vzhledem ke své poruse se sni
kvalifikované ucit, kdy ji nestaci a nenaskakuji slova, neni schopna bez pomoci své matky
zvladat naroc¢néjsi ukoly a prace. Proto se musi matka zalobkyné s dcerou zalobkyné ucit.
Po prodélaném trazu uz nikdy nebude jeji stav takovy, jako byl pfed Grazem a nasledky si
/ Ve M / 4 M M 4 4 v 4
ponese cely zivot, kdy neurologicky nalez je stacionarni od roku 2015 a zlepseni se
v 4 4 ./ vV Vv M M Ve / 4 v/ M v 4 v v VvV
nepredpoklada. Jeji fe¢ je velmi slozita, zalezi i na rozpolozeni zalobkyné, néemu
nerozumi, fadu véci neumi slovy vyjadfit, je zmatena a zpomalena. Logopedii navstévuje
stale a snazi se, ale bohuzel to zcela nezvlada a neovlada. Byla vySettena u psycholozky,
absolvovala testy a 1 dalsi vySetfeni u psychiatra, kdy zpravy priklada.

Jeji zdravotni stav je proménlivy, nékdy je v pohodé, z toho zase propadne depresi, je
smutna, plactiva. Pti komunikaci s dcerou a matkou a v podstaté s kymkoliv velmi casto
neni schopna se vibec vyjadrit. To se déje neustale. Potom vznikaji u zalobkyné deprese,
sebeobvinovani, ze je neschopna, zmatena. Odmita jakykoliv partnersky vztah ¢i jeho
naznak. Stydi se, ze nemluvi, nerozumi. O dceru je schopna se postarat, co se tyka vareni,
prani atd. Nejvétsi trauma vsak ma z toho, ze nemuze dcefi predat zadné védomosti, neni
schopna se s ni ucit a to, ze vsechno toto, co by méla zastat ona, musi délat jeji matka, coz
zalobkyni o to vice deprimuje. Jeji zmatenost se projevuje nejvice v zadani Casu a
v pozadavcich na urcitou ¢innost.

Ma za to, ze zavér posudkové komise o snizeni invalidity byl opét predcasny, kdyz doslo
k hodnoceni jejiho stavu a doslo ke snizeni invalidniho dtchodu z ddvodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu, kdy nastal pokles jeji pracovni schopnosti pouze o 45 %.

Zdravotni stav zalobkyné je vsak dle jejiho subjektivniho posouzeni dlouhodobé
nepfiznivy, ma za to, ze mira poklesu jeji pracovni schopnosti je mnohem vys$i nez
udavanych 45 %. Netplnym a nespravnym posouzenim zdravotni dokumentace zalobkyné
a nespravnym vyhodnocenim jejtho zdravotniho stavu doslo k pochybeni na strané
posudkového lékare a v dusledku toho pak k jeho nespravnému zavéru.

Méla tedy za to, ze nebyl dostateéné zjistén skutkovy stav véci, a proto navrhovala, aby
/4 /7 Vv 4 v v 4 4 4 v/ v/ 4
napadené rozhodnuti zalované bylo zruseno a véc zalované vracena k dalsimu fizent.
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V pisemném vyjadreni k zalobé zalovana uvedla, ze podle u st §39 odst. 4 zakona o
duchodovém pojisténti (dale jen ,,zdp“) se pri urcovani poklesu pracovni schopnosti vychazi
ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkcnich vysetteni; pfitom se bere
v tvahu, a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, b) zda se
jedna o stabilizovany zdravotni stav, c) zda a jak je pojiSténec na své zdravotni postizeni
adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydéleéné ¢innosti, nez dosud
vykonaval, e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v ptipadé poklesu pracovni
schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %, f) v pripadé poklesu pracovni schopnosti
nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen vydeéle¢né ¢innosti za zcela mimoradnych
podminek.

V otazce posouzeni naroku na davku dichodového pojisténi podminéné dlouhodobé
nepfiznivym zdravotnim stavem je zalovana ve spravnim fizeni vazana posudkem lékare
Okresni spravy socialniho zabezpeceni ve smyslu § 8 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 582/1991
Sb., v ramci rizeni o namitkach pak podle ust. § 88 odst. 9 uvedeného zakona svym
lékarem, nebot obdobné jako pfi posouzeni miry poklesu pracovni schopnosti se jedna o
’ v s 7 . s 7 Ja\ 4
otazku odbornou, vyzadujici znalosti v oboru mediciny a téz v oboru posudkového
lékarstvi.

Co se tyce nalezitosti posudku, tyto upravuje s Gcinnosti od 1. 1. 2010 ust. § 7 vyhlasky ¢.
359/2009 Sb., podle néhoz posudek o invalidité musi obsahovat kromé formalnich
nalezitosti rovnéz ulel posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni
schopnosti pojisténce, vycet rozhodujicich podkladd o zdravotnim stavu pojisténce,
z nichz organ socialniho zabezpeceni vychazel pti posouzeni zdravotniho stavu a pracovni

i **V_V 4 **V_V 4 / 4 ./ 4 v 4 v Ve
schopnosti pojisténce, skutkova zjistént, ke kterym organ socialntho zabezpeceni dospél pri
posuzovani zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vysledek posouzeni
zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti se stanovenim, zda se jedna o
dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, procentni miru poklesu pracovni schopnosti,
stupen invalidity, den vzniku invalidity, resp. den zmény stupné invalidity nebo den
, . . . qe ’ Ve ’ . VvV o v_ 7/ / 4
zaniku invalidity. Nalezitosti posudku je rovnéz oduavodnéni vysledku posouzeni
zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti.

Napadené rozhodnuti bylo vydano na podkladé lékaiského posudku ze dne 2. 4. 2020,
vypracovaného pro tclely fizeni o namitkach lékafem zalované, ktery invaliditu Zalobkyné
posoudil ve smyslu ust. § 5 pism. i) a § 8 odst. 9 zakona ¢. 582/1991 Sb., a to tak, ze se
u zalobkyné jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav ve smyslu § 26 zdp a ve svém
posudkovém hodnoceni dospél k zavéru, ze zalobkyné je invalidni podle § 39 odst. 1 zdp,
pricemz se nadale jedna o invaliditu L. stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zdp, nebot
z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost o
45 %. Rozhodujici pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené
v kapitole V., polozce 1c pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira
poklesu pracovni schopnosti 45 %, ktera se ve smyslu ust. § 3 citované vyhlasky neméni.

Jak Zalovana vyse uvedla, v projednavaném pripadé byl lékatem zalované vypracovan
/. ¢/ 4 vV . v / M . M v v Ve *
posudek, ktery podle jejiho nazoru splnuje pozadavek Gplnosti, celistvosti a presvédcivosti,
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a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, kdy tento lékar jednoznalné
vymezil rozhodujici pri¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné.

S ohledem na zalobu navrhovala i zalovana dikaz posudkem Posudkové komise MPSV
CR, ktera je ve smyslu ust. § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., povolana k posouzeni
zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce pro Glely prezkumného fizeni.

Za takto zjisténého skutkového stavu zalovana i nadale trvala na svém rozhodnuti ze dne
7. 4.2020.

Pokud jde o napadené rozhodnuti, jedn4 se rozhodnuti vydané CSSZ dne 7. 4. 2020, & j.
X., kdy Zalovan4 v nimitkovém ¥zeni o nimitkach Zalobkyné proti rozhodnuti CSSZ ze
dne 14. 2. 2020 rozhodla tak, Ye namitky Zalobkyné se zamitaji a rozhodnuti CSSZ ze dne
14. 2. 2020 se potvrzuje.

Z odtvodnéni mj. vyplynulo, ze CSSZ rozhodnutim ¢&. j. X ze dne 14. 2. 2020 sniZila
zalobkyni od 20. 3. 2020 vysi invalidntho dichodu pro invaliditu III. stupné na invalidni
dichod pro invaliditu I stupné podle ust. § 56 odst. 1 pism. a) a ust. § 41 odst. 3 zakona ¢.
155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist. Podkladem tohoto
rozhodnuti byl posudek o invalidité OSSZ Uherské Hradisté ze dne 30. 1. 2020,
podle kterého jiz castnice fizeni neni invalidni pro invaliditu III. stupné dle ust. § 39 dost.
2 pism. ¢) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisa, ale je od 30. 1. 2020
invalidni pro invaliditu jenom I. stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) citovaného zakona, nebot
z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost
pouze o 45 %.

Z odtvodnéni uvedeného rozhodnuti pak také vyplyva, ze CSSZ v nimitkovém Hzeni
prezkoumala napadené rozhodnuti v plném rozsahu. Nechala znovu posoudit zdravotni
stav Ucastnice fizeni a nechala vypracovat lékarsky posudek pro tcely rizeni o namitkach,
pricemz posudek byl vypracovan dne 2. 4. 2020. Z tohoto posudku bylo zjisténo, ze
UCastnice rizeni je nadale invalidni dle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpisti: nejde u ni vsak jiz o invaliditu III. stupné dle § 39 odst. 2 pism. c)
citovaného zakona, ani se u ni nejedna o invaliditu II. stupné dle § 39 odst. 2 pism. b)
citovaného zakona, ale jde u ni od 30. 1. 2020 pouze o invaliditu I. stupné dle § 39 odst. 2
pism. a) citovaného zakona, nebot z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
byla mira poklesu jeji pracovni schopnosti uréena ve vysi pouze 45 %. Rozhodujici
pti¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Gcastnice fizeni s nejvyznamnéjsim
dopadem na pokles jeji pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole V.
(dusevni poruchy a poruchy chovani), polozce 1c (organické a symptomatické dusevni
poruchy, demence, organické psychosyndromy, posttraumatické zmény a jiné, stredné
tézké postizeni, stredné tézké postizeni mysleni, zfetelny odklon od normy pti vykonu
nékterych aktivit a roli), prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, pro
které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 30 - 45 %. Jedna se o
stfedné tézké postizeni, je ztetelny odklon od normy pti vykonu nékterych dennich
aktivit. Pro pretrvavajici postizeni fedi se zlep$ovanim v lase je stav hodnocen az na
samotné horni hranici daného procentniho rozmezi, tj. 45 %. V tomto hodnoceni je
zohlednén i dopad nemoci na pracovni zapojeni i ostatni uvedené nemoci. Aktualni
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zavaznost nemoci danou hodnotu neprevysuje, nelze prokazat tézsi funkéni postizeni.
Takto stanovena procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 citované
vyhlasky dale neméni.

Krajsky soud v Brné v ramci soudniho ftizeni nechal znovu posoudit zdravotni stav a
schopnost soustavné vydéle¢né ¢innosti Zalobkyné a to posudkovou komisi MPSV CR, na
pracovisti v Brné. Posudkova komise posudek vypracovala 10. 9. 2020, kdyz jednala ve
slozeni predsedkyné posudkové komise, kterou je posudkova lekarka a dalsi lékar u jednani
ptitomen byl lékaf pracujici v oboru neurologie.

Posudkova komise po zhodnoceni vSech dostupnych lékafskych nalezu, které v posudku
uvedla, kdyz tyto 1ékarské zpravy prostudovala, pri¢emz u jednani posudkové komise byla
v/ i 4 v v v 4 4 4 v i
pfitomna isamotna zalobkyné, véc v posudkovém zhodnoceni a zavéru zhodnotila
4 v
nasledné:

Uvedla, Ze se jedna o posuzovanou ve véku 42 let, vyucenou a pracujici dlouhodobé
v profesi prodavacky, od roku 2014 u ruznych firem jako uklizecka. Posuzovana byla
uznana invalidni ve III. stupni v2/2016, pifi KLP v 1/2020 ji byla na OSSZ snizena
invalidita na I. stupen (kapitola V., polozka 1c - 45 %), pfi namitkovém fizeni byla
posouzena ve shodé s OSSZ.

Posuzovana utrpéla v 7/2015 kontuzi mozku T-P vlevo s mozkovou komoci, zlomeninou
nosu aobli¢eje, kontuzi koncetin, hrudniku a bricha. Sledovana je na neurologii a
psychiatrii. Po stabilizaci stavu pretrvava organicky psychosyndrom s posttraumatickou
dysfazii. Byla hospitalizovana v Psychiatrické nemocnici Kromériz v 7-10/2015 pro
koincidenci fatické poruchy s amentné delirantnim stavem, ktery se rozvinul v dalsi den po
Grazu. Vzhledem k anamnestické zavislosti na drogach se mohlo jednat o abstinenéni stav.
Nadale je v ambulantni pé¢i psychiatra pro sekundarni uzkostné depresivni symptomatiku,
nasazena antidepresivni lécba, po jejimz nasazeni doslo ke zlepseni stavu. Nyni je
z psychiatrického hlediska stav stabilizovany, pfetrvavaji vsak znamky organického
psychosyndromu, je snizena pracovni vykonnost. Dle objektivnich psychiatrickych
vysetfeni je lucidni, orientovana vSemi kvalitami spravné, verbalni kontakt ztizen pro
dysfazii, avsak oproti stavu po traze se vyrazné zlepSila schopnost komunikace. Afektivita
stabilni, vyjadiuje optimistické postoje do budoucnosti. ZlepSena sebedivéra. Je kriticky
nahled na zneuzivani navykovych latek v minulosti. Z neurologického hlediska stacionarni
nalez, klinicky rezidualni smisena faticka porucha, alexie, agrafie, akalkulie.

Dochazi na logopedickou pééi, kde spolupracuje, je vnitfné motivovana. Verbalni
/ I’V I 717 . /
produkce nonfluentni, potize viniciaci promluvy. Odpovida v jednoslovnych a
dvouslolvnych vétach. Objevuji se fonemické parafazie, cirkumlokuce a agramatismy.
Verbalni apraxie. Automatické fady produkuje samostatné. Pfedméty pojmenuje prevazné
samostatné s anatomickymi pauzami nebo fonemickou napovédou. Informacéni hodnota
V. Ve e 4 v 7V 4 ’ 4 M v . . Vv 4 v v/
feCi je mirné snizena. Opakovani: intaktné opakuje jednoslabicna slova, véty se nedarfi.
Percepce: na alternativni otazky odpovida pfevazné ptiléhavé, objekty na obrazku
identifikuje bezchybné. Vyhovi jednostupiovym mluvenym instrukcim. Potize
v 4 7V Vev/y M . /. 4 4 /7 v /7 . ’

v porozuméni obtiznéjsim logicko-gramatickym strukturam. Globalni ¢teni je zachovano

/ M ’ / v v/ 4 Vv 4 M V4 4 4 4 M
na urovni slov a kratkych vét. Nedafi se vicestupnové pokyny. Situacni chapani je
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zachovano. Grafie: preferovana koncetina prava, pise PHK tiskacim pismem. Zachovan

opis a obkreslovani. Psani na diktat se sporadicky dafi - napise kratké slovo. Bez

pritomnosti grafomotorického deficitu. Lexie: hlasité ¢teni s fonémickymi paralexiemi,
v /7 Vv /4 4 4 4 b4 Vv v 4 4

rozumeéni ¢tenému, zvlada s pomoci. Kalkulii s prechody pres 10 zvlada.

Opakované byla psychologicky vySettena u PhDr. K. v2/17 a v 10/19. Pti vySetteni
v 2/17 se inteligence pohybuje v pasmu pruméru, IQ = 99, pouzité metody svédci jak pro
organické postizeni CNS, tak pro zvysenou psychickou labilitu, doporudena
psychoterapie. Pfi vySetreni v 10/19 se inteligence pohybuje v pasmu praméru, IQ = 102,
psychomotorické tempo je vSak nadale snizeno, mnestické funkce slabé primérne, avsak
s organickym omezenim. Pouzité metody potvrzuji pretrvavajici organické poskozeni
CNS i zvy$enou psychickou labilitu.

Rozhoduyjici pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je tedy organicky
. . / v v v 4 M
psychosyndrom s fatickou poruchou, kdy je od doby drazu opakované vysetfrenimi
dokladovano vyrazné zlepseni schopnosti komunikace. Sekundarni Gzkostné depresivni
symptomatika je zlepSena a stabilizovana na zavedené terapii. Psychologicka vySetteni
z roku 2017 a 2019 (tedy sodstupem od turazu) prokazuji shodné intelekt v pasmu
pruméru, snizené psychomotorické tempo a slabé primérné mnestické funkce. Jedna se o
stredné tézke funkcni postizeni se zretelnym odklonem od normy pfi vykonu nékterych
aktivit dle kapitoly V., polozky 1c), pro které je stanovena procentni mira poklesu
pracovni schopnosti 30 - 45 %. PK MPSV hodnoti ve shodé sposudky OSSZ a
namitkového fizeni horni procentni hranici, kdy je zohlednéno veskeré zdravotni
oV 7 . v 7 ’ . vV Vv
postizeni a jeho funkéni dopad na pracovni schopnost a je rovnéz zohlednén dopad na
profesni zarazeni.

Tézke ani zvlast tézke postizenti dle polozek 1d) a 1e) nebylo prokazano.

Ostatni onemocnéni posuzované nemaji vyznamny funikéni dopad na snizeni pracovni
schopnosti.

Pokud by pro srovnani PK MPSV hodnotila dle kapitoly V., polozka 4 (tedy afektivni
poruchy), pak by se jednalo rovnéz o stfedné tézké funkéni postizeni, pro které je rovnéz
stanovena mira poklesu pracovni schopnosti 30 - 45 %.

Pokud by PK srovnavala a hodnotila postizeni v kategorii neurotraumat, pak by stav
funkéné odpovidal pti velmi vstficném hodnoceni hranici lehkého (kapitola VI., polozka
1b s mirou poklesu 35 %) az sttedné tézkého (kapitola V1., polozka 1c¢ s mirou poklesu 410
%) funkcniho postizeni.

S ohledem na stanovenou dg organického psychosyndromu PK MPSV setrvava na svém
hodnoceni dle kapitoly V., polozka 1c.

Po datu vydani napadeného rozhodnuti doklada zalobkyné k fizeni psychiatricky nalez ze
dne 1. 6. 2020, ktery prokazuje stejné objektivni vysetfeni jako nalezy predchozi, které
méla PK k dispozici. Dale dokladd rovnéz po datu vydani napadeného rozhodnuti
psychologické vySetteni ze dne 13. 5. a 20. 5. 2020. Toto vysetfeni je provedeno u jiné
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psycholozky, nez u které byla dlouhodobé v ¢ase sledovana. Velmi napadné se lisi od
predchozich vysetreni a stanovuje intelekt do pasma lehké mentalni retardace. Na
stanoveném IQ se zejména podili defekt ve verbalni slozce. Od doby trazu nedoslo
k zadné zavazné zméné zdravotniho stavu, kterda by vysvétlovala takovyto propad
intelektu. Proto toto vySetreni PK nepovazuje za rozhodujici pro posudkovy zavér. Pokud
by vsak PK toto dolozené vysetfeni hodnotila srovnanim dle kapitoly V., polozka 8 (tedy
mentalni retardace) pak by se jednalo o polozku 8b - tedy lehka mentalni retardace, pro
které je stanovena mira poklesu pracovni schopnosti 30 - 45 %. Tedy opét by nebylo
dosazeno poklesu pracovni schopnosti pro vyssi stupen invalidity. O mentalni retardaci se
vSak nejedna. Jedna se o pokles kognitivnich funkei, jak je jiz vyse uvedeno a posudkové
hodnoceno.

Posudkova komise pak uvedla k namitkam zalobkyné, Ze byla prostudovana veskera
dolozena zdravotni dokumentace a vyse posudkové zhodnocena. Zdravotni stav
posuzované se v casovém horizontu zlepsil a posuzovana je na ného postupné adaptovana.
Zdravotni stav posuzované dovoluje zvladat profesné jednoduché Ccinnosti, coz je
dokladovano, ze byla schopna doposud pracovat.

V posudkovém zavéru PK uvedla, ze rozhodujici pri¢inou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni
postizeni uvedené v kapitole V., polozky 1c) pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které
je stanoveno procentualni rozmezi miry poklesu pracovni schopnosti 30 - 45 %. PK MPSV
stanovuje konecnou miru poklesu pracovni schopnosti 45 % (tedy na horni hranici).

Pro stanoveni vyssitho poklesu pracovni schopnosti nebyly nalezeny objektivni duvody.
Posuzovana je schopna vykonavat pracovni ¢innost jen s vyrazné omezenymi naroky na
psychické schopnosti a v podstatné mensim rozsahu a intenzité.

Zdravotni stav posuzované k datu vydani napadeného rozhodnuti odpovidal I. stupni
invalidity.

Krajsky soud v Brné ve véci pak nafidil jednani, a to na den 14. 10. 2020.

Zalobkyné se k tomuto jednani nedostavila, omluvila se v$ak a souhlasila, aby bylo jednano
Vv jeji nepritomnosti.

U tohoto jednani zistupkyné CSSZ uvedla, Ze k posudku, ktery byl vypracovan v ramci
soudniho Hzeni PK MPSV CR, Z4dné nimitky nem4, s timto posudkem i jeho zivérem
souhlasila.

Posouzeni véci krajskym soudem

Zaloba neni dtivodna.
Krajsky soud pfi svém rozhodovani vychazel z posudku PK MPSV CR, pracovi$té v Brné

ze dne 10. 9. 2020. Je to proto, ze tento posudek byl vypracovan posudkovou komisi, ktera
. ’ ’ v / v . e .y ’ v , ’ ’
jednala ve spravném slozeni, méla k dispozici radu lékarskych zprav o zdravotnim stavu
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zalobkyné, kdy uvedla, z jakeé lékarské dokumentace vychazela a ze zasadnich lékatskych
zprav také v posudku citovala.

Posudkova komise se v posudku vyporadala se vS§emi namitkami zalobkyné, zdGvodnila, a
to zcela logicky, pro¢ zdravotni stav od 30. 1. 2020 u zalobkyné odpovida jiz pouze
invalidité I. stupné a pro¢ mira poklesu schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti byla u
zalobkyné stanovena 45 %.

Tento posudek také soud poklada za posudek aplny, celistvy a presvédcivy a to ze shora
uvedenych davodu, pfiemz pri hodnoceni zdravotniho stavu nelze vychazet ze
subjektivnich pociti pojisténce, ale z objektivnich lékatskych zprav, které jsou
zhodnoceny v ramci jednani PK MPSV CR.

Soud tedy uzavira, ze zaloba zalobkyné dtvodna neni, a proto ji dle § 78 odst. 7 soudniho
fadu spravniho (dale jen ,s.f.s.“) zamitl.

Vyrok o nakladech tizeni je oduvodnén § 60 odst. 1, 2 s.t.s.
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava u Nejvysstho spravniho soudu, se sidlem Moravske
nameésti 6, Brno, ve dvojyim vyhotoveni. V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel
zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj
jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno 14. fijna 2020

JUDr. Jana Kubenova, v. r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotovent:

B.Z.



