¢.j. 16 A 63/2020-19

USNESENI{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senitu sloZeném z piedsedy Mgr. Vaclava
Trajera a soudct Mgr. Ladislava Vasko a Ing. Mgr. Martina Jakuba Bruse ve véci

\4
zalobce: Z.DP. narozen , X,
bytem , X,
proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci,

sidlem Na Pofi¢nim pravu 376/1, 128 01 Praha 2,
o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 19. 5. 2020, ¢. j. MPSV-2020/71830-331/2,

takto:
L Zaloba se odmita.

II. Zadny z uéastnikt nemd pravo na nahradu naklada rizeni.

Odavodnént:

1. Zalobce se Zalobou dorutenou zdej$imu soudu dne 22. 5. 2020 doméhal zruleni
rozhodnuti Zalovaného Ministerstva prace a socialnich véci ze dne 19. 5. 2020, ¢. j. MPSV-
2020/71830-331/2, jim% byla v Hzeni o stiZnosti zalobce proti sdéleni Utadu prace Ceské
republiky - krajska pobot¢ka v Usti nad Labem ze dne 6. 3. 2020, ¢ j. UPCR-UL-
2020/55667-1, podle § 16a odst. 7 pism. a) zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,informacni zakon®) potvrzena vyse
Ghrady nakladt spojenych s poskytnutim informaci na zakladé zalobcovy zadosti ze dne
19. 12. 2019.

2. Soud se nejprve zabyval tim, zda jsou splnény podminky fizeni. Zaloba, kterou zalobce
podal, sméfuje proti rozhodnuti zalovaného, a tudiz se jedna o zalobu proti rozhodnuti
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spravniho organu, ktera je jako institut upravena v Casti treti, hlavé druhé, prvnim dilu
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. .
5.“), §j. v § 65 az § 78. Podle § 68 pism. €) s. f. s. je zaloba nepripustna také tehdy, domaha-
li se prezkoumani rozhodnuti, které je z prezkoumani podle tohoto nebo zvlastniho
zakona vyloudeno. Podle § 70 pism. a) s. f. s. jsou ze soudniho prezkoumani vylouceny
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tkony spravaniho organu, které nejsou rozhodnutimi. Soud proto zkoumal, zda naplnéné

rozhodnuti predstavuje rozhodnuti spravatho organu ve smyslu § 65 s. 1. s.

3. Povahou sdéleni o thradé za poskytnuti informace a o vys$i této Ghrady podle § 17 odst. 3
informacniho zakona a rozhodnuti o stiznosti zadatele, ktery s vysi Ghrady nesouhlasi,
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vydaného podle § 16a odst. 7 pism. a) téhoz zakona se zabyval rozsifeny senat Nejvyssiho
spravniho soudu v usneseni ze dne 21. 9. 2010, ¢. j. 2 As 34/2008-90, publ. pod ¢.
2164/2011 Sb. NSS, dostupném na www.nssoud.cz. Vyslovil v ném, ze ,/[s/déleni
poZadavku na iibradu za poskytnuti informace a o vysi této shrady (§ 17 odst. 3 zakona ¢
106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim), ani rozhodnut{ o stiznosti Zadatele, ktery
nesoublasi s vysi vibrady jemu sdélené (§ 16a odst. 7 téhoZ zikona), nejsou rozhodnutimi ve
smyslu § 65 s. 7- s., ani rozhodnutimi spravniho organu ve véci soukromopravni [§ 68 pism. b)

s. %5

4. Pii respektovani shora citované judikatury posoudil soud napadené rozhodnuti
zalovaného o stiznosti a sdéleni Gfadu prace o vysi uhrady jako ukony spravnich organa
vyloucené ze soudniho prezkumu podle § 68 odst. e) ve spojeni s § 70 pism. a) s. . s.
Zalobu proto jako nep¥pustnou odmitl podle § 46 odst. 1 pism. d) s. . s.

5. Z dtvodu odmitnuti zaloby soud soucasné v souladu s § 60 odst. 3 vétou prvni s. t. s.
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nepriznal zadnému z GCastnikt pravo na nahradu nakladu fizeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssitho spravniho
soudu, sidlem Moravské namésti 611/6, 657 40 Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil podatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li
posledni den lhtty nasobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz smértuje,
v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na tcet Nejvyssitho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 27. Hjna 2020

Mgr. Vaclav Trajer, v. r.
predseda senatu
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