¢.j. 11 A 84/2020- 28

USNESENI{

Meéstsky soud v Praze rozhodl vsenaté slozeném z predsedkyné JUDr. Hany
Veberové a soudci Mgr. Marka Bedricha a JUDr. Jitky Hroudové v pravni véci

zalobce: L.P.
zast Mgr. Vaclavem Voriskem, advokatem se sidlem Pod kastany 245/10,
Praha 6,

proti

Yalovanému: U¥ad méstské &sti Praha 1 se sidlem Voditkova 18, Praha 1,

v/ ’ v v . ve .
v fizeni o zalobé na ochranu proti necinnosti

takto:
L Rizeni se zastavuje.
0.  Zidny z Glastnikli nemé4 privo na ndhradu nikladd tohoto ¥zeni.
Oduavodnént:

1. Zalobce se %alobou, podanou u Méstského soudu v Praze, domahal ochrany proti
necinnosti, ktera podle jeho tvrzeni spocivala v tom, ze zalovany nerozhodl ve véci samé
v fizeni, vedeném pod sp.zn.SUMPCI1 145772/2019 R 1349/2019.

2. Usnesenim ze dne 21.8.2020, ¢. j. 11 A 84/2020-14 vyzval soud zalobce, aby uhradil
soudni poplatek ve vysi 2 000 K¢ v kolcich podle polozky ¢.18 bod 2. pism. a) Sazebniku
poplatki zakona ¢. 549/1991Sb. o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist.
Lhatu splatnosti uréil soud patnactidenni s tim, ze podina bézet nasledujici den po dorucent

vyzvy. Soucasné byl zalobce poucen o nasledcich nezaplaceni soudniho poplatku.

3. Vyzva k zaplaceni soudniho poplatku byla dorudena zastupci zalobce dne 23.8.2020.
Zalobce na vyzvu k zaplaceni soudniho poplatku ve lhuté stanovené soudem nereagoval,
soudni poplatek k této vyzvé nezaplatil. Soudem stanovena lhita marné uplynula dne
7.9.2020.

4. Je nutno konstatovat, ze zalobce na prvni strané zaloby uvedl, ze: , SOP uhrazen
bezhotovostné na Gcet soudu pod VS 21415%. Soud proto oveéroval, zda a kdy k tvrzené
Ghradé poplatku pod uvedenym VS 21415 doslo. Pfislusna Gétarna soudu k opakovanému
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dotazu, zda doslo k thradé poplatku v této véci, sdélila, ze ke dni 10.9.2020 nebyl poplatek
uhrazen. S prihlédnutim k této informaci a s prihlédnutim k tomu, ze zalobce zadnym
zpusobem nereagoval na vyzvu soudu k zaplaceni poplatku, vychazi soud ze zjisténi
Uctarny soudu o neuhrazeni poplatku ke dni 10.9.2020.

4. Podle ustanoveni § 2 odst.1 pism. a) zakona ¢.549/1991 Sb. o soudnich poplatcich , ve
znéni pozdéjsich predpisu (dale ,zakon ¢.549/1991 Sb.“) je poplatnikem poplatku za fizeni
pred soudem zalobce. Podle ustanoveni § 4 odst.1 zakona ¢. 549/1991Sb. jde-li o poplatek
za tizenl, vznika poplatkova povinnost podanim zaloby. Podle ustanoveni § 7 odst. 1
zakona ¢.549/1991 Sb. je soudni poplatek splatny vznikem poplatkové povinnosti. Podle
ustanoveni § 9 odst. 1 zakona ¢.549/1991 Sb. plati, ze nebyl-li poplatek za rizeni splatny
podanim navrhu na zahajeni fizeni zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve
lhtté, kterou mu uréi v délce alespon patnact dnu; vyjimecné muze soud uréit lhutu kratsi.
Po marném uplynuti této lhity soud fizeni zastavi. K zaplaceni poplatku po marném
uplynuti lhity se nepfihlizi.

5. Vdaném pipadé byl soudni poplatek splatny podinim Zaloby. Zalobce poplatek
nezaplatil ani k vyzvé soudu k dodate¢nému zaplaceni soudniho poplatku v soudem
stanovené lhateé, ktera jiz marné uplynula.

6. Podle § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. s.“), soud fizeni zastavi, stanovi-li tak tento nebo
zvlastni zakon. V tomto pripadé je zvlastnim zakonem zakon ¢. 549/1991Sb., konkrétné
vyse citované ustanoveni § 9 odst. 1 tohoto zakona. Protoze zalobce soudni poplatek
nezaplatil ani ve lhaté stanovené soudem, soud fizeni o zalobé podle § 47 pism. ¢) s.ts.
zastavil.

7. O nakladech fizeni rozhodl soud podle ustanoveni § 60 odst. 3 véta prvni s.f.s., podle
kterého zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.
Proto soud rozhodl tak, ze zadny z Gc¢astnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Poudlent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravaiho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocdatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v ustanoveni § 103 odst.1 s.t.s. a
kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz
sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodi jej stézovatel napada, a daj o tom, kdy mu
bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
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vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 21.z4r1 2020

JUDr. Hana Veberova v.r.
predsedkyné senatu
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