C.j. 52 Ad 6/2020-36

CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové, pobocka v Pardubicich, rozhodl samosoudcem JUDr.

A4 4 4 VO
Janem Dvorakem v pravni véci

zalobce: M. L.
proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

sidlem K¥izova 25, 225 08 Praha 5

v fizeni proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 5. 2. 2020, ¢. j. X,

takto:
I.  Zaloba proti rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 5. 2. 2020,

O<

.j. X, se zamita.

N«

IL. adny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnéni:

. Zalobce se v¢as podanou Zalobou domahal soudniho pfezkumu v zahlavi tohoto rozsudku
oznateného rozhodnuti zalované, kterym byly zamitnuty namitky zalobce proti
rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 13. 12. 2019, ¢&,j. X, kterym byl
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zalobci odnat invalidni dichod podle § 38 a nasl. zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, v platném znéni (dale jen jako ,zakon o duchodovém pojisténi®), nebot dle
posudku Okresni spravy socialntho zabezpeceni Pardubice ze dne 5. 12. 2019 poklesla
pracovni schopnost zalobce z divodu jeho dlouhodobé neptizniveho zdravotniho stavu o
20%.

. Zalobce v Zalobé vyjad¥il sviij nesouhlas se zavéry posudkového lékate, ktery se dle Zalobce
ztejmé zabyval invaliditou zalobce ve vztahu k § 39 odst. 2 pism. a) zakona o dachodovéem
pojisténi, aniz by vsak podrobnéji zkoumal zdravotni stav zalobce, nezhodnotil zalobcovu
celkovou vykonnost a schopnost vykonavat denni aktivity, navic stav zalobce se od roku
2017 nezlepdil. Zalobce je od odejmuti invalidniho déchodu pfihlaSen na Gfadu prace
s nastavenim extrémni unavy po 1 - 3 hodinach prace, prace, ktera by takoveé nastaveni
umoznovala, vSak dle zalobce neexistuje a on tedy neni schopen vykonavat béznou
pracovni cinnost. Na zakladé téchto skutecnosti zalobce navrhl ponechat minimalné
invaliditu L. stupné.

. Zalovana ve svém vyjadfeni setrvala na svém skutkovém a pravnim posouzeni, navrhla
provedeni dikazu posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci,
pricemz ponechala rozhodnuti ve véci na ivaze soudu s ohledem na vysledky provedeného
dokazovani.

. Krajsky soud v fizeni vedeném podle ust. § 65 a nasl. zikona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
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spravni (dale jen ,s.r.s.“), dospel k nasledujicim skutkovym a pravnim zavéram. Ze

spravniho spisu vyplyvaji a mezi Gcastniky nejsou sporné nasledujici rozhodné skute¢nosti:

. Zalovanym rozhodnutim byly zamitnuty nimitky Zalobce, podané proti rozhodnuti
Ceské spravy socidlniho zabezpedeni ze dne 13. 12. 2019, &,j. X, kterym byl Zalobci odiiat
invalidni dichod podle § 38 a nasl. zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojistént,
v platném znéni (dale jen jako ,zakon o dichodovém pojisténi®), nebot dle posudku
Okresni spravy socialniho zabezpedeni Pardubice ze dne 5. 12. 2019 poklesla pracovni
schopnost zalobce z divodu jeho dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu o 20%.
Zalovana pii svém rozhodovani vychazela z posouzeni zdravotniho stavu ze dne 4. 2. 2020,
vypracovaného MUDr. P. M., jehoz zavérem bylo, Ze pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti je
zdravotni postizeni uvedené v kapitole V., polozce 1b ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.,
pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 20%.

. Z vyse uvedenych skuteCnosti vyplynulo, ze mezi Gcastniky fizeni zGstala jedina sporna
otazka, spocivajici v odborném lékarském posouzeni procentni miry poklesu pracovni
schopnosti zalobkyné z dvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu. K posouzeni
vySe uvedené otazky neni prislusny soud, ale pfislusny organ - Posudkova komise
Ministerstva prace a socialnich véci Ceské republiky (dale jen ,PK MPSV CR®), a to na
zakladé § 4 odst. 2 zakona ¢&. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpecleni, v platném znéni. Proto za timto uéelem soud provedl dikaz, a to posudkem
PK MPSV CR, pracovi$té v Hradci Kralové, ze dne 24. 8. 2020, &.j. SZ/2020/729-HK-10. Z
tohoto posudku vzal soud za prokazané, ze procentni mira poklesu pracovni schopnosti z
divodu dlouhodobé nepfiznivého stavu zalobce {inila 25 %, kdyz rozhodujici pticinu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu povazuje posudkova komise rezidualni
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organicky psychosyndrom s poruchami chovani, zvysenou unavitelnosti po tézkém
kraniocerebralnim traumatu, tedy postizeni uvedené v kapitole XV., oddil A, polozce 1b
prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., vyhlaska o posuzovani invalidity. Tento posudek
hodnotil krajsky soud jako presvédcivy a Gplny a krajsky soud tak neshledal jediny davod,
na zakladé kterého by z toho posudku nemohl pfi svém rozhodovani vychazet.

Podle § 39 zakona o dichodovém pojisténi je pojisténec invalidni, jestlize z divodu
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejmeéné o 35 %.

Podle § 39 odst. 2 zakona o dichodovém pojisténi plati, ze jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla

a) nejmeéné o 35%, avsak o 49%, jedna se o invaliditu prvaiho stupné,
b) nejyméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
¢) nejméné o 70%, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Dle § 56 odst. 1 pism. a) zjisti-li se, narok na dichod nebo na jeho vyplatu zanikl, duchod
se odejme nebo jeho vyplata se zastavi, a to ode dne nasledujicitho po dni, jimz uplynulo
obdobit, za které jiz byl vyplacen.

Soudu tedy nezbylo nez dospét k zavéru shodném se zavérem uvedeného lékatského
posudku zminéné posudkové komise, tedy ze v dobé vydani zalovaného rozhodnuti byla
mira poklesu pracovni schopnosti zalobce 25%, tedy ze Zalobce nebyl invalidni v zadném
stupni invalidity dle § 39 odst. 2 zakona o dichodovém pojisténi.

Protoze u zalobce zanikl narok na vyplatu invalidniho dichodu dle § 56 odst. 1 pism. a)
zakona o dichodovém pojisténi a nebylo v fizeni prokdzano zkraceni vetejnych
subjektivnich prav zalobkyné z divodu nezakonnosti zalovaného rozhodnuti, nezbylo
soudu, nez zalobu jako nedtivodnou zamitnout (§ 65 odst. 1 a § 78 odst. 1 s.f-s.).

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 1, 2 s.f.s., kdyz zalované jako
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organu ve vécech duchodového pojisténi, byt méla ve véci plny uspéch, pravo na nahradu
nakladt nenalezi.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve trech vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocdatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v

Shodu s prvopisem potvrzuje



4 52 Ad 6/2020

jakém rozsahu a z jakych davodud jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

zaplaceni soudniho poplatku na Ucet Nejvyssitho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Pardubice 4. listopadu 2020

JUDr. Jan Dvorak v.r.
samosoudce
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