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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Lukasem Hlouchem, Ph.D., ve véci

zalobce: P.M.
bytem X
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 12. 4. 2019, &,j. X

takto:
L Zaloba se zamita.
II. Zadny z Gcastnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oddvodnéni:
L. Vymezeni véci

1. Zalobou ze dne 28. 5. 2019 Zalobce brojil proti rozhodnuti Zalované ze dne 12. 4.
2019, ¢.j. X (dale jen ,napadené rozhodnuti®), jimz byly zamitnuty namitky proti
rozhodnuti zalované ze dne 4. 3. 2019, ¢.j. X (dale jen ,prvostupniové rozhodnuti®).
Timto rozhodnutim byl zalobci pfiznan ode dne 1. 1. 2019 starobni dichod ve vysi
26 500 K¢ mésicné.
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II. Napadené rozhodnuti

2. Vodivodnéni napadeného rozhodnuti zZalovana stru¢né shrnula nejprve obsah
/ 4 . . v 4 4 4
podanych namitek proti prvostupnovému rozhodnuti. Dale shrnula rozhodnou
pravni Upravu obsazenou v pfislusnych ustanovenich zakona ¢. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténti, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,ZDP“) a aplikovala ji
ve vztahu k rozhodnym okolnostem priubéhu dichodového pojisténi zalobce.

3. Vprvni radé zalovana konstatovala, ze prezkoumala prvostupriové rozhodnuti
v celém rozsahu a s pfihlédnutim k podanym namitkim. Zalobci byly pro Géely
stanoveni vySe starobniho dichodu zhodnoceny vSechny doby pojisténi a
vymérovaci zaklady, které byly zalované dolozeny, a to vcetné zhodnoceni jeho
Ucasti na dachodovém sporeni.

4. Zakladni vyméra starobniho dtichodu zalobce byla stanovena ve smyslu ustanoveni §
33 odst. 1 ZDP (10 % prumérné mzdy mési¢né). Primérna mzda ¢ini ¢astku 32 700

K¢ po zaokrouhleni, z éehoz vyplyva, ze zakladni vyméra dichodovych davek pro
rok 2019 ¢inila 3270 K¢.

5.  Vyse procentni vymeéry starobniho dichodu byla stanovena ve smyslu prislusnych
ustanoveni ZDP tak, ze celkova doba pojisténi zhodnotitelna pro tcely stanoveni
vys$e procentni vymeéry po snizeni nahradnich dob na 80 % byla stanovena na 46 roku
a 75 dnt (16 865 dnti). Vymeérovaci zaklad byl uréen podle § 16 ZDP jako mési¢ni
prumér thrnu roénich vymérovacich zakladu pojisténce za rozhodné obdobi (1986 -

2018). S ohledem na uvedené ¢ini osobni vymérovaci zaklad pojisténce ve smyslu § 16
ZDP castku 74 923 K¢.

6.  Vypoctovy zaklad zalobce byl stanoven ve smyslu § 15 odst. 2 ZDP pfi aplikaci tzv.
redukénich hranic, z nichz prvni pro rok 2019 ¢ini 14 388 K¢ a druha ¢ini 130796
K¢&. Zalobci byla do vypoétového zikladu zapoltena plné astka 14 388 K&, a z Castky
dopoctené do vyse osobnitho vymérovactho zakladu zalobce (74923 K¢) bylo
zapocteno 26 %, tzn. 15740 K¢. Proto byl vypoétovy zaklad zalobci stanoven
v Castce 30 128 K.

7. Vyse procentni vyméry starobniho dichodu zalobce byla stanovena procentualnim
podilem 68,1 % vypoctového zakladu ve vysi 30 128 K¢, tj. 20 518 K¢. Procentni
vyméra byla dale navysena za 562 dnd vydélecné ¢innosti vykonavané po vzniku
naroku na starobni diachod o 2712 K¢. Celkova vysSe procentni vymeéry starobniho
dtchodu ¢ini 23 230 K¢. Celkova vyse starobniho dichodu zalobce ¢inila ke dni jeho
ptiznani (1. 1. 2019) castku 26 500 K.

8.  Ze vsech uvedenych diavodi byly namitky zalobce zamitnuty jako neddvodné a
prvostupniové rozhodnuti bylo potvrzeno.

IIL. Zaloba

9.  Zalobce proti napadenému rozhodnuti vznesl nasledujici namitky. Predné uvedl, ze
aplikace ZDP ho citelné poskozuje tim, ze rozhodujicim zptsobem snizuje procentni

/ v o M 4 v/ /4 1/ \4 Ve v v
vymeéru duchodu, tzn. jeho zasluhovou cast. Problém vidi v tom, ze pti soucasné
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platném vypoctu osobniho vyméfovaciho zikladu (dale také ,OVZ®) je podle § 15
odst. 2 a 3 ZDP pres 80 % OVZ podrobeno redukci.

Podle nazoru zalobce vyse priznaného dichodu musi vykazovat uzsi vazbu na podil
zaplaceného dichodového pojisténi k délce doby doziti v dachodu, coz je zasluhovy
duchod, ktery v pripadé zalobce ¢ini 38339 K¢ mési¢né. Priznany dachod je vsak
poznamenan zapornou redistribuci, pokud v ptipadé Zalobce je mezi ptiznanym a
zasluhovym dichodem rozdil 14280 K¢, Vysi svého starobniho diichodu Zalobee
povazuje za nepfiméfené nizkou nejen vzhledem k zaplacenému dichodovému
V. V. _/ / Ve 4 /7 / N/ ) o Ve 4 / 4 v *VV/
pojisténti, ale také pfi porovnani svysi dachodd ptiznavanych na zakladé nizsich
OVZ. Je to pfimy dusledek toho, ze zalovana zneuziva dichodového pojisténi pro
T = -0 ) v Cir e ) ¥
masivni redistribuce v oblasti své dominantné solidarni dachodove politiky.
Zasluhovost se mezirocné dale snizuje navzdory Programovému prohlaseni vlady
CR.

Podle nazoru zalobce soulasné platny zplsob vypoctu diachodu generuje v jeho
v/ v 4 / / v / 4 o \4 M M Ve vV / Ve
pripadé tak nizky vypoctovy zaklad duchodu, Ze negarantuje jeho primérenou vysi a
zasluhovost dtchodu vzhledem k zaplacenému diachodovému pojisténi porusuje ve

vysledku ¢l. 1, 3 a 30 odst. 1 Listiny a Ustavu CR.

Za Ucelem prokazani svych tvrzeni zalobce pripojil k zalobé dokument, kde je ve
formé tabulky rozebrana neprimétené nizka zasluhovost nové ptriznavanych
dichodt v roce 2019 pro osoby s vyssim OVZ. Dolozil téz tabulku v priloze ¢. 2
z publikace Pensions at a Glance, podle niz je pokles zasluhovosti priznaného
dichodu ve sledovaném intervalu 0,5 az 1,5 primérné mzdy v CR 1,6krét vyssi nez
kolik ¢ini pramérny pokles zasluhovosti v EU.

Ve vztahu k proménnym v ramci vypoctu jeho starobniho dtchodu zalobce uvedl, ze
vypoctovy zaklad jeho diichodu (30 128 K¢) je 40,2% OVZ, procentni vyméra pak
¢ini 20518 K¢ mésicneé a cely duchod ¢ini 23 788 K¢ mésiéné bez korekce na druhy
pilit je 24 059 K¢.

Piijemce primérného dichodu za rok 2019, ktery ¢ini 13 319 K¢, ma vypoctovy
zaklad 14 563 K¢ mésicné ve vysi 96,7% OVZ a ktery cini vysledné 15 060 K¢
mési¢né, takZe redukce se téméf neuplatni. Zalobce vypodital na zikladé srovnani
s pojistnym odvedenym z hrubé mzdy, ze takovy ptijemce prumérného duchodu
dostava mési¢né o 5 589 K¢ vice formou kladné redistribuce, nez kolik zaplatil na
dichodovém pojistént.

Uvedena ¢isla ukazuji, ze princip solidarity podle zalobce jasné dominuje nad
principem zasluhovosti pro vy$si OVZ a také mohutnost redistribuci probihajicich
mezi niz$imi a vy$$imi dichody. Zalobce zirovet navrhuje jiné nastaveni vypottu
dtichodu, které bude lépe vyvazovat solidaritu a zasluhovost. V zavéru poukazal na
to, ze stavajici situaci v dichodovém systému kritizuji i nezavisli odbornici (kupf.
ekonom Ing. M. Z.).

Z uvedenych divoda zalobce navrhl, aby krajsky soud zrusil napadené rozhodnuti a
vratil véc k dalSimu fizeni. Dale v petitu navrhl, v jaké vys$i ma byt jeho starobni
dtchod ptiznan (36 064 K¢ mésicné).
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IV. Vyjadteni Zalované a doplnéni Zalobce

Ve svém vyjadfeni k zalobé zalovana zopakovala svou argumentaci z odivodnéni
napadeného rozhodnuti. K zalobnim namitkam uvedla, ze charakteristickym rysem
duchodového pojistént je princip solidarity, ktery se projevuje predevsim ve zptsobu
stanoveni vys$e dichodu, kdy od urcité vyse dochazi k redukei vypoctoveho zakladu.

Soucasné znéni ustanoveni § 15 ZDP pfinesl zakon ¢. 220/2011 Sb. s G¢innosti ode
dne 30. 9. 2011 jako dasledek nalezu Ustavniho soudu vyhl. pod & 135/2010 Sb.
Hlavni zménu tohoto ustanoveni lze charakterizovat jako zachovani ekvivalence u
nejniz$ich prijmovych skupin a posileni ekvivalence nejvyssich prijmovych skupin za
cenu mirného oslabeni ekvivalence u Sirokeé stfedni prijmové skupiny pro zachovani
celkové financni neutrality.

Zalovana poukazala na kogentni charakter Upravy a uvedla, Ze je povinna zakonné

v M v v Ve M M v/ v v 4 M v v
predpisy dodrzovat, coz ucinila i v pfipadé zalobce. K namitce zalobce, ze bylo
poruseno jeho zakladni pravo na hmotné zabezpeceni ve stari (¢l. 30 Listiny) ve
spojeni s pravem na lidskou dastojnost zalovana uvedla, ze tohoto prava je mozno se
domahat pouze v mezich zakona.

Z uvedenych divodu zalovana navrhla zamitnuti zaloby jako neddvodné.

Zalobce zaslal krajskému soudu jesté na védomi odkaz na analyjzu OECD
ze dne 18. 11. 2020 (lanek OECD radi Cesku: Dél zvedejte diichodovy vék a plate st
penze zdani. EuroZpravy.cz), kterd doporucuje Gpravy systému duchodového
pojisténi vCR, a to i smérem ke zvySovani penzi osobim s nadprimérnym

vydélkem.
V. Rizeni p¥ed krajskym soudem

Krajsky soud zjistil, ze zaloba byla podana v¢as, osobou opravnénou a je pfipustna za
podminek ustanoveni § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravaiho,
ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s.t.s.%)

Krajsky soud vyzadal spravni spis zalované (davkovy spis), z néhoz vyplyvaji
nasledujici skuteénosti. Zalobce podal adost o ptiznani starobniho déchodu 21. 11.
2018 s pozadovanym datem priznani dachodu ke dni 1. 1. 2019. Ze zadosti rovnéz
vyplyva, ze zalobce pobiral tzv. preddichod od pojistovny Alianz (tzv. pojisténi ve
druhém pilifi). Zalobce pracoval jak osoba samostatné vydéle¢né &inna do 31. 12.
2000 a dale jako zameéstnanec. Ve spisu jsou zalozeny evidencni listy doby zameéstnani
a dachodového pojisténi. Prvostupnovym rozhodnutim byl zalobci ptiznan starobni
dichod ode dne 1. 1. 2019 ve vys$i 26 500 K¢ mésicné.

V namitkach proti prvostupniovému rozhodnuti uvedl, ze podle stavajici legislativy je
jeho starobni dichod spolitan spravné, ale jeho procentni vyméra je zcela
Ve vV 4 / Ve 4 vV 4 4 4 . 4
neprimérena k vysi osobnitho vymeérovactho zakladu a tim i k odvedenému
pojistnému na dichodové pojisténi. K tomu pripojil tabulku s nazvem ,Duchody
2019%, ktera zobrazuje hrubé nahradové poméry a zasluhovost ptiznavanych
dtichodt pro osobni vymérovaci zaklad ve vysi od 3 po 4,0 nasobek primérné mzdy
pro dichod. Zalobce uvedl, Ze osoby s vys$sim osobnim vyméfovacim zakladem jsou
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obétmi socialni nespravedlnosti provozované statem, nebot jsou jim priznavany
hanebné nizké diachody. Stavajici Gprava, kdy hruby nahradovy pomér klesa az k 26
% osobniho vymérovaciho zakladu, neni ni¢im oduvodnitelna. Princip zasluhovosti
tedy neni uplatiiovan a situace vede k naprosté nerovnosti. Zalobce poukézal i na

nalez Ustavniho soudu ze dne 23. 3. 2010, sp. zn. PL. US 8/07. P¥iznany diichod

podle zalobce porusuje Gstavni principy.

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti z hlediska métitek jeho zakonnosti a
v 4 4 M v ’ v \4 \4 4 o 4
vécné spravnosti. Dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna.

V prvni radé krajsky soud predesila, ze zalobce v ramci své zalobni argumentace
predestrfel soudu pouze pravni otazky, které vsak nespadaji do kategorie argumentt
de lege lata, nybrz kategorie legis ferendae, tedy jsou opfeny o predstavu zadouciho ¢i

i 4 4 4 4 . / v v v v /7 Vv
optimalniho pravaniho stavu, jaky by mél panovat podle presvédceni zalobce stran
hmotnépravnich podminek stanoveni vyse starobniho diuchodu.

Zaloba je tak polemikou snastavenim poméru mezi uplatnénim principu
zasluhovosti a solidarity v systému dichodového pojisténi. Cilem zalobce je svymi
tvrzenimi, ktera jsou oprena i o ekonomickou analyzu tzv. nahradového poméru
prokazat, ze soucasné nastaveni proménnych definujicich mechanismus urleni vyse
procentni vyméry starobniho dichodu skrze systém tzv. redukénich hranic pusobi
nepfimérenou nerovnost ve vztahu mezi odvedenym pojistnym a ziskanou davkou.

Krajsky soud byl tedy v predmétné véci v podstaté postaven pred volbu mezi tlm, zda
predlozit véc Ustavnimu soudu ve smyslu &. 95 Ustavy s ndvrhem na zrueni § 15
ZDP pro jeho protitistavnost, anebo zamitnout zalobu jako nedidvodnou, nebot
zalobce sam priznava, ze jeho starobni diachod byl na zakladé aplikace rozhodné
pravni Gpravy korektné stanoven.

V prvé radé je zapotifebi pfipomenout ustavni dimenzi problému. Cl. 30 odst. 1, 3
Listiny stanovi, ze ,,obéané maji pravo na primérené hmotné zabezpeceni ve stari a pri
nezpisobilosti k prici, jakoZ i p¥i ztraté Zivitele.“ Podrobnosti stanovi zdkon. Prava na
Ve vV 4 4 v 4 IV7 4 4
priméfené hmotné zabezpeleni ve stari se tedy lze domahat pouze v mezich
/ ’ / ) 7 17 VI . o v
zakonného prava, které jej provadi a napliuje. To je konec konct rysem vsech tzv.
71 7 ’ ’ . . . , , ’ , . VS
socialnich prav, které Listina zakotvuje. Stanoveni davkovych schémat, jakoz i
ekonomickych parametru distribuce socialnich davek je tedy doménou zakonodarce,
a nikoliv tstavodarce. Kazdy systém socialniho zabezpeleni nese s sebou zvyhodnéni
/ v 4 Ve _/ ./ 4 M M M 4 v
nebo znevyhodnéni urcitych socialnich skupin, podle toho, je-li preferovano spise
hledisko solidarity nebo upfednostiiovana zasada ekvivalence. Tato Gprava je
4 4 i / oV M v / /. 4
vyhrazena zakonodarci, ktery nemuize postupovat libovolné. Vyrazem tustavniho
zakazu libovile pfi stanovovani prav a povinnosti subjekti je tUstavni princip
rovnosti (viz k tomu zavéry Ustavniho soudu uvedené v nalezu ze dne 23. 3. 2010, sp.
zn. P1. US 8/07).

Ve smyslu ¢l. 41 odst. 1 Listiny z omezitelnosti prava na socialni zabezpeleni
vyplyva, ze pfi jeho Gstavné-pravnim prezkumu je tfeba primarné vychazet z tzv.
. . . . 7 7 7 ./ 4 4 4 4
principu racionality (tzn. zkoumani zasahu do tzv. esencialniho jadra zakladniho
prava), a teprve poté pfip. z principu proporcionality. Z ¢l. 30 odst. 1 ve spojeni s cl.
41 adl. 4 odst. 4, jakoz 1z ¢l 1adl 3 odst. 1 Listiny zakladnich prav a
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svobod plyne pro pojisténce zakladni pravo na zakonodarcem transparentné urceny
komponent ekvivalence (primérenosti) ve vefejném dichodovém, nemocenském a
zdravotnim pojisténi, a to v takové mife, jez jesté zachovava povahu pravniho
M M **V_V 4 v 4 .. v i 4 v M vVv/
institutu pojisténi a nemeéni jej vdan (viz ktomu zavéry rozsudku Nejvyssiho
spravnitho soudu ze dne 8. 6.2011, ¢&j. 3 Ads 75/2011 - 47, pfistupny na
www.nssoud.cz).

Krajsky soud poukazuje na genezi soucasné pravni Gpravy obsazené v ustanoveni § 15
ZDP. Problém ekvivalence plnéni ze systému duchodového pojisténi u osob
kategorie vyssich ptijmt byl posuzovan v nalezu Ustavniho soudu ze dne 23. 3. 2010,
g / v . v /s V. o sv/ / i . /
sp. zn. Pl. US 8/07, na zakladé jehoz zavért byla tehdejsi pravni Gprava novelizovana
do stavajici podoby zakonem ¢. 220/2011 Sb., G¢innym ode dne 22. 7. 2011. Ustavni
soud dospél k zavéru, ze tehdejsi zikonna dprava nezajisfovala dostatecné casti
pojisténctt pfimérené hmotné zabezpeleni reflektujici v seznatelné mife princip
4 . ’ / 4 M M /N7 v/ v .. /4
zasluhovosti a zakladala vyrazné disproporce mezi vysi prispévku do pojistného
/4 /N7 V7/e o /NI Ve /4 o 4 ’ v/ M **V_V o v
systéemu, vysi prijmu a vysi priznané dichodové davky u casti pojisténct, a porusoval
tak ustanoveni ¢l. 1 a ¢l. 3 odst. 1 Listiny. Proto zrusil ustanoveni § 15 ZDP a dal
4 4 . 4 v 4 / Ve M 4 4 4 /4
zakonodarci moznost skrze odlozeni U¢innosti svého nalezu k nastaveni nového
mechanismu stanoveni vyse starobniho dichodu. Obdobné argumentuje ve vztahu
ke stavajici pravni Gpravé i zalobce.

Soucasné znéni ustanoveni § 15 odst. 2 az 4 ZDP tak, jak bylo aplikovano pii
vypoctu vyse starobniho dichodu zalobce, je nasledujici: ,V 0bdobi po roce 2014 se
vypoctovy zaklad stanovi z osobnibo vymérovaciho zikladu (§ 16) tak, Ze a) do Cistky
proni redukcni hranice se pocita 100 %, b) z Castky nad proni redukcni branici do drubé
redukcni hranice se pocitd 26 %, ¢) k Castce nad drubou redukcni hranici se nepriblizi. (3)
V" obdobi od 30. zari{ 2011 do 31. prosince 2014 cini proni redukini hranice 44 %
primérné mzdy, druba redukcni branice ¢ini 116 % pramérné mzdy a tieti redukini
hranice ¢ini 400 % priimérné mzdy. V obdobi po roce 2014 ¢ini v kalenddinim roce proni
redukcni hranice 44 % priamérné mzdy a drubd redukcni branice ¢ini 400 % priamérné
mzdy. Cistky redukcnich hranic se zaokrouhluji na celé koruny naboru. (4) Za primérnou
mzdu se pro ncely toboto zakona povazuje Cistka, kterd se vypocte jako soucin vseobecného
vymérovaciho zdikladu za kalendarni rok, ktery o dva roky predchazi kalendarnimu roku,
pro ktery se prumérnd mzda zjistuje, a prepocitaciho koeficientu pro spravu tohoto
vseobecného vymérovaciho zakladu; vypoctend Cistka se zaokroubluje na celé korumy
nahoru. Primérnd mzda stanovend pro kalendarni rok podle véty proni vsak nesmi byt
niZsi neZ primérnd mzda stanovend pro bezprostiedné predchdzejici kalenddrni rok.“ Pti
stanoveni vypoctového zakladu podle odstavcu 1 az 4 se pouziji redukéni hranice
platné pro rok priznani diachodu, coz znamena, ze pro zalobce, ktery pozadal o
ptiznani starobniho dichodu od 1. 1. 2019, musel byt aplikovan nastaveny model
redukénich hranic.

Nova pravni Gprava (tzv. mala dichodova reforma) tedy pfinesla tzv. tieti redukéni
hranici, ktera vSak byla c¢asové omezena. Od roku 2014 jsou jiz citovanym

4 v v /7 . v/ v eV Ve IAR4
ustanovenim nastaveny pouze dvé redukcni hranice a k Castce nad né se jiz neprihlizi.
Krajsky soud si je védom toho, ze nastaveni tzv. nahradového poméru starobniho
dichodu timto zptisobem stale uplatiiuje vice princip solidarity oproti principu

4 i 4 Vv 4 o / Vv o

zasluhovosti. Na druhé strané v tomto druhu nastaveni zptsobu vypoctu dichodu za


http://www.nssoud.cz/
https://www.noveaspi.cz/products/lawText/1/43085/1/ASPI%253A/155/1995%20Sb.%252316
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stavajicich vychodisek systému dichodového pojisténi nespatruje tak extrémni
disproporci, pro kterou by musel predlozit ustanoveni § 15 ZDP k dalsimu
prezkumu jeho ustavnosti Ustavnim soudem.

Obdobné hodnotil aplikovanou pravni Gpravu po provedeni malé duchodove
reformy také Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 29. 8. 2013, ¢.j. 4 Ads 31/2013
- 18 (ptistupny na www.nssoud.cz), v némz dospél k zavéru, ze ,zmény 4cinné od 30.
9. 2011 tak dosabuji urcitého narovndni pokracovini pro vysokopriimové skupiny
pojisténcii pouze za cenu snizeni vyse starobnibo diichodu pro vétsinu ostatnich pojisténcii
(tj. s vyjimkou desetiny pojisténci s nejnizsimi prijmy, u nichZ se vyse diichodu prakticky
neméni a desetiny pojisténcid s nejvyssimi prijmy, u nichZ dojde k vice &I méné
podstatnému zvyseni dichodii, srov. divodovou zpravu). Pojisténci s vysokymi prijmy
(nad ctyrnasobek primérnébo vydélkn) rovnéz od roku 2012 profituji z opétovného
snizeni maximdlniho vymérovaciho zakladu pro pojistné na socidlni zabezpecent, coz bylo
umocnéno i nastavenim dariového systému pro dan z prijmu fyzickych osob (rovnd sazba
dané a koncepce tzv. superbrubé mzdy), které vede k efektivni degresi dariové sazby. Zikon
¢ 22072011 Sb. tak predstavuje urcity kompromis mezi zajmy jednotlivych prijmovych
skupin mezi pojisténci, ktery Nejvyssi spravni soud hodnoti jako uspokojivy.

Krajsky soud k tomu zejm. podotyka, ze v soucasné dobé vyviji Ministerstvo prace a
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socialnich véci znacnou aktivitu na poli chystané duchodové reformy, ktera by
eventualné mohla zasadnim zplisobem zménit nastaveni principti i mechanismu
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vypo¢tu  vySe duachodovych davek (pfistupné na internetové adrese
https://www.penize.cz/starobni-duchod/411988-duchodova-reforma-podle-
malacove-projdete-si-navrh). Stézejni efekt by nepochybné zpusobilo oddéleni tzv.
nultého pilite financovaného z dani a zasluhového (prvniho) pilite financovani ze
systému duchodového pojisténi. Tim by bylo zfetelnéji a jasnéji zduraznéna vazba
mezi odvedenym pojistnym a ziskanou vysi dachodové davky.

Z aktualniho vyvoje problematiky smérem ke stanoveni nové pravni uUpravy mj.
plyne, Ze soucasné nastaveni modelu urleni procentni vyméry starobnich diachodu ve
vazbé na vydélky pojisténct a odvedené pojistné zjevné neni optimalni a psobi radu
externalit. Nicméné to je béznym rysem kazdé myslitelné zakonné Gpravy socialnich
prav. Refeni podle nejhlubdiho presvédéeni krajského soudu nele?i u nohou moci
soudni, ale moci zakonodarné.

VI. Zavér a nahrada naklada fzeni

Ze vSech shora uvedenych duvodt byla zaloba shledana jako nedtivodna, a proto ji
soud zamitl, jak je uvedeno ve vyroku I. tohoto rozsudku.

O nahradé nakladu rizeni krajsky soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. . s., podle néhoz
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nestanovi-li tento zakon jinak, ma ucastnik, ktery mél ve véci play uspéch, pravo na
nahradu nakladt fizeni pfed soudem, které davodné vynalozil proti Gcastnikovi,
ktery ve véci Uspéch nemél. Zalobce ve véci uspéch nemél (zaloba byla jako
nedivodna zamitnuta), a proto nema pravo na nahradu nakladu rizeni. Zalované
nelze nahradu nakladu fizeni pfiznat ve smyslu § 60 odst. 2 s. t. s. (vyrok IL. tohoto
rozsudku).


http://www.nssoud.cz/

pokracovani 8 33 Ad 10/2019

Poudeni: Proti tomuto rozsudku lze podat kasani stiznost ve lhité dvou tydndi ode

dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V
fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-
li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,

vysokoskolské pravnické vzdélani, ktereé je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 30. listopadu 2020
JUDr. Lukas Hlouch, Ph.D., v. r.

samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
B. K.



