¢.j. 16 A 90/2020-18

USNESENI{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senitu sloZeném z piedsedy Mgr. Vaclava
Trajera a soudct Mgr. Ladislava Vasko a Ing. Mgr. Martina Jakuba Bruse ve véci

\4

zalobce: P.S., narozen X,
bytem X,

proti

zalovanému: Méstsky Gfad Louny,

sidlem Mirové namésti 35, 440 01 Louny,

o zalobé na ochranu pted nezdkonnym zisahem spravniho organu,

takto:
L Zaloba se odmita.

II. Zadny z uéastnikt nemd pravo na nahradu naklada rizeni.

Odavodnént:

1. Zalobce podal dne 13. 2. 2020 u Okresntho soudu v Lounech Zalobu na ochranu pted
nezakonnym zasahem, pokynem nebo donucenim spravniho organu podle § 82 a nasl.
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. I.
s.“), jiz se domahal ochrany pred nezakonnym zasahem ze strany Technickych sluzeb
mésta Louny, ktery spatfoval v tom, ze mu bylo odtazeno jeho nepojizdné vozidlo BMW
X5, registracni znacky X. Okresni soud v Lounech usnesenim ze dne 16. 6. 2020, ¢. j. 25
Nc 2643/2020-6, které nabylo pravni moci dne 15. 7. 2020, véc postoupil zdejsimu soudu.

2. Zdejst soud se nejprve zabyval tim, zda jsou splnény podminky fizeni. Soud shledal, ze
zalobcem podana zaloba spliuje pozadavky § 37 odst. 2 a3 s. 1. s.1§ 84 odst. 3 s. . s.,
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ovSem s vyjimkou radného oznadeni zalovaného, vylideni skutecnosti rozhodujicich pro
4 v M v 4 4 / \4
posouzeni vcasnosti zaloby a uvedeni navrhu vyroku rozsudku. Soud proto zalobce
usnesenim ze dne 4. 11. 2020, ¢. j. 16 A 90/2020-8, vyzval, aby tyto vady zaloby odstranil,
stanovil mu k tomu lhtu dvou tydnd od doruceni predmétného usneseni a zaroven
v Ve v Vv 4 o_V v
zalobce poudil o tom, ze nebude-li zaloba ve stanovené lhtté doplnéna nebo opravena a v
fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud zalobu usnesenim odmitne.

3. V reakci na toto usneseni predlozil zalobce dne 19. 11. 2020 podani, ve kterém
konstatoval, ze podava zalobu na ochranu pred nezakonnym zasahem spravniho organu
TR v s . ’ i v / /
spocivajicim v odtazeni jeho nepojizdného vozidla. Konstatoval, ze byl zkracen na svych
4 v / /v / 4 v/ 4 VVe M
pravech aktem Méstského Gradu Louny, ktery svym nafizenim poveéril Technickou
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spravu mésta Loun s. r. 0., pfiemz za asistence Méstské policie Louny doslo k odtahu
vozidla. O tvrzeném nezakonném zasahu se zalobce dozvédél dne 8. 10. 2019, kdy jej
Policie Ceské republiky telefonicky informovala o tom, Ze jeho vozidlo bylo odtaZeno
Technickou spravou mésta Loun s. r. o. a stoji na jejich pozemku. Zalobce déle uvedl, e
dne 11. 10. 2019 obdrzel dopis od pana Lestiny z Technické spravy mésta Loun s. r. 0., ze
vozidlo bylo odtazeno a bude mu vydano az po zaplaceni nakladi na odtah a
parkovného.

4. Vychazeje z téchto zalobcovych tvrzeni soud povazuje za zalovany spravai organ
Meéstsky urad Louny, jehoz akt zalobce oznacil za nezakonny zasah.

5. Soud zd@raztiuje, Ze podle § 84 odst. 1 véty prvni s. f. s. musi byt Zaloba na ochranu pfed
nezdkonnym zisahem podina do dvou mésich ode dne, kdy se Zalobce dozvédél
o nezakonném zasahu. Z odstavce 2 téhoZ ustanoveni vyplyva, Ze zmeskani lhity pro
podani Zaloby nelze prominout. Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s., nestanovi-li tento
zakon jinak, soud usnesenim navrh (zalobu) odmitne, jestlize byl navrh (zaloba) podan
predcasné nebo opozdéné.

6. Podle § 40 odst. 1 véty prvai s. t. s. lhita stanovena timto zakonem, vyzvou nebo
rozhodnutim soudu pocina bézet pocatkem dne nasledujictho poté, kdy doslo ke
skutecnosti uréujici jeji pocatek. Podle odstavce 2 véty prvni téhoz ustanoveni lhtta
urCena podle tydnt, mésici nebo roka konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhuty. Podle odstavce 3 véty prvni téhoz ustanovent,
ptipadne-li posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty
nejblize nasledujici pracovni den. Podle § 40 odst. 4 s. t.s. je lhtta zachovana, bylo-li
podani v posledni den lhity pfedano soudu nebo jemu zaslano prostrednictvim drzitele
postovni licence, poptipadé zvlastni postovni licence anebo predano organu, ktery ma
povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zakon jinak.

7. Z obsahu zalobcova podani ze dne 19. 11. 2020 soud zjistil, Ze se zalobce o tvrzeném
nezikonném zisahu dozvédél dne 8.10.2019, kdy jej Policie Ceské republiky
informovala o tom, ze jeho vozidlo odtahla Technicka sprava mésta Loun s. r. o., resp.
dne 11. 10. 2019, kdy obdrzel dopis od této spolecnosti potvrzujici odtah vozidla a
stanovujici podminky jeho vydani. Ve prospéch zalobce proto soud vychazel z toho, ze
zalobce se o tvrzeném nezakonném zasahu i o tom, kdo jej spachal, dozvédeél dne 11. 10.
2019. Tuto skutecnost potvrzuje 1 datum sepsani zaloby - 28. 10. 2019. Dnem urcujicim
pocatek lhity pocitané podle mésict tedy v daném pripadé byl patek 11. 10. 2019,
dvoumésicni lhiita pro podani zaloby pocala plynout v sobotu 12. 10. 2019 a skoncila ve
stfedu 11. 12. 2019.

8. Pro zachovani lhity k podani zaloby tudiz bylo tfeba, aby ji Zalobce nejpozdéji dne 11.
12. 2019 predal soudu nebo jemu zaslal prosttednictvim drzitele postovni licence anebo
predal organu, ktery ma povinnost ji doruéit. Pro zachovani lhity by postacovalo i
zaslani zaloby ve stanovené lhtté vécné neptisluSnému Okresnimu soudu v Lounech,
nebot ten mél povinnost ji zdej$imu soudu postoupit. To vsak zalobce neudinil, nebot
zalobu (sice datovanou dnem 28. 10. 2019, nicméné toho dne neodeslanou) zaslal
Okresnimu soudu v Lounech prostednictvim elektronické posty az dne 13. 2. 2020, jak
vyplyva ze zdznamu o ovéfeni elektronického podani zalozeného na ¢. 1. 1 soudniho
spisu, tj. po uplynuti zidkonem stanovené lhity. Lhiita pro podani zaloby tedy nebyla
zachovana.
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S ohledem na vy$e uvedené soud shledal, ze zalobce podal Zalobu opozdéné, nebot nebyla
dodrzena zakonem stanovena dvoumeésicni lhuta k jejimu podani, jejiz zmeskani nelze
prominout. Soud proto podle § 46 odst. 1 pism. b) s. . s. zalobu pro opozdénost odmitl.

Z diavodu odmitnuti zaloby soud soucasné v souladu s § 60 odst. 3 vétou prvni s. . s.
Ve A4 / / Vv 4 o /4 /4 4 o V/ 4
nepriznal zadnému z GCastnikt pravo na nahradu nakladu fizeni.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasa¢ni stiZnost ve lhéité dvou tydnd ode dne jeho
doruceni. Kasani stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssitho spravniho
soudu, sidlem Moravské namésti 611/6, 657 40 Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacCenim
shoduje se dnem, ktery urcil podatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li
posledni den lhtty nasobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na tcet Nejvyssitho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 16. prosince 2020

Mgr. Vaclav Trajer, v. r.
predseda senatu
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