¢.j. 3 Azs 87/2007 - 82

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném zpredsedkyné¢ JUDr. Marie
Souckové a soudcit JUDr. Jaroslava VlaSina, JUDr. Milana Kamlacha, JUDr. Vojtécha
Simi¢ka a JUDr. Petra Priichy v pravni véci zalobkyné G. S., zastoupena JUDr. Davidem
Heryanem, advokatem se sidlem Na Chmelnici 288/15, Podé¢brady, proti zalovanému
Ministerstvu vnitra, odboru azylové a migra¢ni politiky, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o
zalob¢ proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 3. 7. 2006, ¢.j. OAM-571/VL-07-05-2006, vedené
u Krajského soudu v Brné pod sp. zn. 56 Az 243/2006, o kasacni stiznosti zalobkyné proti
rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 17. 1. 2007, €. j. 56 Az 243/2006 - 30,

takto:
I. Kasacni stiznost se odmita pro nepiijatelnost.
IL. Zé4dny z Gcastniki n e m & pravo na ndhradu nékladu fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Odivodnéni:

Zalobkyné (déle téz ,stézovatelka®) broji v&asnou kasadni stiznosti proti rozsudku
Krajského soudu v Brn¢ ze dne 17. 1. 2007, €. j. 56 Az 243/2006 - 30, kterym byla zamitnuta
jeji zaloba proti rozhodnuti zalovaného ze dne 3. 7.2006, ¢.j. OAM-571/VL-07-05-2006.
Timto rozhodnutim zalovany neud¢lil zalobkyni azyl podle § 12, § 13, § 14 a § 15
zdkona ¢&. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zakona ¢&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské
republiky, ve znéni pozd¢jSich predpisti (zakon o azylu), ve znéni pozdéjSich predpist;
soucasné na zalobkyni nevztahl ptekdzku vycestovani podle § 91 zdkona o azylu (s U€innosti
od 1. 9. 2006 byl pojem ,,azyl* v zakon¢ o azylu nahrazen pojmem ,,mezinarodni ochrana“ —
pozn. soudu).

Po konstatovani ptipustnosti kasacni stiznosti se Nejvyssi spravni soud podle § 104a
s. . s. dale zabyval otazkou, zda kasa¢ni stiznost svym vyznamem podstatn¢ presahuje vlastni
zajmy stézovatelky. Pokud by tomu tak nebylo, musela by byt kasacni stiznost podle tohoto
ustanoveni odmitnuta jako nepfijatelna. Zakonny pojem ,,ptesah vlastnich zajmu stéZovatele®,
ktery je podminkou pfijatelnosti kasacni stiznosti ve vécech mezinarodni ochrany, ptedstavuje
typicky neurcity pravni pojem. Do soudniho tadu spravniho byl zaveden jeho novelou
¢. 350/2005 Sb., s ucinnosti ke dni 13. 10. 2005. Jeho vyklad, ktery demonstrativnim vyctem
stanovil typicka kritéria nepfijatelnosti, byl proveden napt. usnesenim Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 26. 4. 2006, €. j. 1 Azs 13/2006 - 36, publikovanym pod €. 933/2006 Sb. NSS.
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Pokud stéZovatelka bez bliz§i konkretizace namitd nedostatky v dokazovani
pted Zalovanym a soudem prvniho stupné, tedy, Ze Zalovany mél v novém fizeni tvrzeni
stézovatelky hodnotit samostatné, samostatné si shromazdit nové podklady pro rozhodnuti
atadné je posoudit; Ze ji navrzené dikazy nebyly Zalovanym provedeny; Ze podklady
piedlozené stézovatelkou Zzalovany ptehlizel, zatimco pievzal veSkeré zavéry obsaZzené
ve zpravach, které si sdm obstaral, a Ze rozhodnuti zalovaného je nepiezkoumatelné,
nebot’ v ném nejsou uvedeny diikazy z nichZ zalovany dovodil své zavéry, Nejvyssi spravni
soud odkazuje na zavéry obsazené v rozsudcich NejvysSiho spravniho soudu ze dne
9.4.2004, ¢.j. 7 Azs 64/2003 - 39, a ze dne 25. 11. 2003, €. j. 5 Azs 20/2003 - 34, dostupné
na www.nssoud.cz, pfi¢emz jiz v Zalobnim fizeni se s témito ndmitkami krajsky soud
dostate¢né vyporadal. Ohledné namitky stézovatelky, ze zalovany se m¢l zabyvat a vyporadat
s kazdym dlivodem pro udéleni azylu zvlast’, véetné piekazky vycestovani, je titeba poukazat
na rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze dne ze dne 15. 10. 2003, ¢. j. 3 Azs 12/2003 - 17,
ze dne 15.9.2005, €. j. 7 Azs 138/2005 - 69, a rozsudek ze dne 27.8.2003, €. j. 5 Azs
7/2003 - 60, dostupné na www.nssoud.cz. K Zadosti stéZzovatelky o piiznani odkladného
ucinku kasacni stiznosti Nejvyssi spravni soud uvadi, Ze od 13. 10. 2005 ma ex lege podle
§ 32 odst. 5 zdkona o azylu odkladny G€inek kazda kasacni stiznost sméfujici proti rozhodnuti
krajského soudu o zalob¢ proti rozhodnuti ministerstva vnitra ve véci mezinarodni ochrany.

Ustalend a vnitiné jednotnd judikatura Nejvyssiho spravniho soudu tedy poskytuje
dostateCnou odpovéd’ na vSechny namitky podavané v kasa¢ni stiznosti. Nejvyssi spravni
soud neshledal ani Zadné dal§i divody pro pfijeti kasaéni stiZznosti k vécnému projednani.
Za téchto okolnosti podle NejvysSiho spravniho soudu kasaéni stiznost svym rozsahem
podstatné nepiesahuje vlastni z4jmy stézovatelky. NejvySsi spravni soud ji proto ve smyslu
§ 104a s. 1. s. shledal nepfijatelnou a odmitl ji.

O nékladech ftizeni o kasa¢ni stiznosti rozhodl soud podle § 60 odst. 3 s. f. s,
podle kterého Zadny z Gc€astnikli nemd pravo na nahradu nakladd fizeni, byla-li kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomutousneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brn¢ dne 22. listopadu 2007

JUDr. Marie Souckova
predsedkyné senatu
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