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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v sendté slozeném z piedsedkyné JUDr. Elisky
Cihlatové a soudcti JUDr. Jaroslava Hubacka, Mgr. et Ing. et Bc. Radovana Havelce, v pravni
véci navrhovatele V. P., proti odpirci Ministerstvu financi, se sidlem Praha 1, Letenska 15,
ve véci podani navrhovatele ze dne 27.7.2007, doplnéného podanim ze dne 2.9.2007,
oznacenych jako zaloba ,,0 zneuziti pravomoci vefejného Cinitele®,

takto:

I Navrth se odmita.

II. Zadny z ucastniki n e m 4 pravo na ndhradu ndklada fizeni.

r

Odidvodnéni:

Podanim ze dne 27. 7. 2007 oznatenym jako ,,Zaloba o zneuZiti pravomoci vefejného
Cinitele* se navrhovatel domahal soudni ochrany ve sporu s Ministerstvem financi vedeném
pied timto organem pod €. j. 10/44 424/2007-291. Jelikoz vSak z obsahu tohoto podani nebylo
seznatelné, zda se navrhovatel domaha vydani rozhodnuti v rdmci spravniho soudnictvi
¢1 sméfuje-li jeho navrh k vyvolani obcanského soudniho fizeni, byl navrhovatel usnesenim ze
dne 8.8.2007, ¢.j. Na 174/2007 — 17 vyzvan k uptesnéni, ¢eho se v dané véci domaha.
Na tuto vyzvu zareagoval podanim ze dne 2.9.2007 doru¢enym NejvysSSimu spravnimu
soudu dne 12.9.2007. Jakkoli je toto podani po obsahové strance znacné€ nekonzistentni
a nesrozumitelné, navrhovatel v ném (v ¢asti VIIL.) uvedl, ze ,,na vyzvu Nejvyssiho spravniho
soudu v Brné (...) zasild odstranéni vad svého podani, aby bylo jasno, ¢eho se jim domaha
pro zalobu na ufad: Ministerstvo financi ,,O zneuziti pravomoci vefejného Cinitele, ve vysi
Skody 12 000 000 K¢ bez penalizace, ktera byla zptisobena porusenim zakona o odpovédnosti
statu CR, za $kodu zpisobenou pii vykonu vefejné moci rozhodnutim nebo nespravnym
ufednim postupem podle zdkona ¢. 82/1998 Sb.“. Zavérecny navrh formuloval navrhovatel
tak, ze ,,soud pfivoluje ve smyslu vSeobecného poskozovani prav majitele domu, V. P. Domu
n. S. 322 v P. 9 — P. k nahradé pozadované $kody ve vysi: 12 000 000 K& bez penalizace*.

S ohledem na vySe uvedené skutecnosti dospél Nejvyssi spravni soud k zavéru,
ze navrhovatel svymi podanimi sméfuje k soudnimu ptfiznani ndhrady Skody zplsobené
pii vykonu vefejné moci nezdkonnym rozhodnutim nebo nespravnym uiednim postupem.
Ve smyslu ustalené judikatury Nejvyssiho spravniho soudu jsou vSak tyto navrhy ve spravnim
soudnictvi neprojednatelné, nebot’ jde o spory v soukromopravni véci (srov. usneseni
Nejvyssiho spravniho soudu ¢. 514/2005 Sb. NSS).

Podle ustanoveni § 46 odst. 2 s. . s. soud navrh odmitne domaha-li se navrhovatel
rozhodnuti ve sporu nebo v jiné pravni véci, o které ma jednat a rozhodnout soud
v obCanském soudnim fizeni, a nebo domdaha-li se navrhem piezkoumani rozhodnuti,
jimZ spravni organ rozhodl v mezich své zdkonné pravomoci v soukromopravni véci.
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V usneseni o odmitnuti navrhu musi byt navrhovatel poucen o tom, ze do jednoho meésice
od pravni moci usneseni muze podat zalobu a ke kterému vécné piisluSnému soudu.

Vzhledem k tomu, Ze navrhovatel se v dané véci zcela evidentné domaha soudni
ochrany ve véci soukromého prava, Nejvyssi spravni soud jeho navrh ve smyslu shora
citovaného ustanoveni odmitl. Podle véty druhé citovaného ustanoveni soucasné navrhovatele
poucuje v tom sméru, ze domaha-li se vic¢i odplrci ndhrady Skody zplsobené pii vykonu
vefejné moci nezdkonnym rozhodnutim nebo nespravnym ufednim postupem, muze ve lhiité
jednoho meésice od pravni moci tohoto usneseni podat zalobu v obfanském soudnim fizeni
k mistn¢ ptislusSnému okresnimu (obvodnimu) soudu.

O nékladech tohoto fizeni bylo rozhodnuto ve smyslu ustanoveni § 60 odst. 3 véty
prvni s. f. s., podle kterého zadny z ucastnikli nema pravo na ndhradu nakladi fizeni, bylo-li
fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 26. listopadu 2007

JUDr. Eliska Cihlatova
predsedkyné senatu



