¢.j.4 Azs 87/2007 - 63

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné¢ JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudcti JUDr. Petra Prichy, JUDr. Marie Turkové, JUDr. Ludmily Valentové
a JUDr. Jaroslava Vlasina v pravni véci zalobce: N. U. T., proti Zalovanému: Ministerstvo
vnitra, se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, postovni piithradka 21/OAM, v fizeni o kasacni
stiznosti  zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Bmé zedne 29.3.2007,
¢.j. 56 Az 333/2006 - 36,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

IL. Z4dny z Géastniki nem 4 pravo na nahradu nakladi fizeni o kasaéni stiznosti .
Odivodnéni:

Vcasnou kasaéni stiznosti se zalobce (dale téz ,stézovatel“) domahal zruseni
rozsudku Krajského soudu v Brné zedne 29.3.2007, ¢. j. 56 Az 333/2006 - 36,
kterym byla zamitnuta jeho Zaloba proti rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 30. 10. 2006,
¢.j. OAM-628/VL-10-ZA07-2006. Timto rozhodnutim bylo vysloveno, ze stézovateli
se mezinarodni ochrana podle ustanoveni § 12, § 13, § 14, § 14a a § 14b zdkona
&.325/1999 Sb., o azylu a o zméné zékona &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky,
ve znéni ucinném pozd¢jsich predpist (dale jen ,,zakon o azylu*), neudéluje.

Stézovatel soucasné s kasacni stiznosti podal navrh na ustanoveni zastupce pro fizeni
o kasacni stiznosti. Usnesenim Krajského soudu v Bmé ze dne 16. 7. 2007,
¢.j. 56 Az 333/2006 - 50, byl navrh zamitnut, nebot’ stéZovatel nereagoval na vyzvu soudu
k doloZeni osobnich, vydélkovych a majetkovych poméri.

Krajsky soud v Brné, po provedeni ukont ve smyslu § 108 zdkona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisii (dale jen s. 1. s.), pfedlozil dne 18. 9. 2007
kasacni stiznost k rozhodnuti NejvysSimu spravnimu soudu.

Dtive nez mohl zdejsi soud o kasacni stiznosti rozhodnout, vzal ji stézovatel zpét.
V telefaxovém podéani nazvaném ,,Zadost o zpétvzeti kasa¢ni stiznosti“ ze dne 20. 11. 2007
doruceném zdejSimu soudu téhoz dne, které stézovatel v souladu s ustanovenim § 37 odst. 2
s. f. s. fadn€ doplnil pisemnym podanim shodného obsahu (origindlem) dne 23. 11. 2007,
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totiz sté¢zovatel uvedl, Ze zadd o zpétvzeti kasaCni stiznosti. V Zzadosti dale mj. uvedl,
ze vzhledem k tizivé situaci manzelky a nezletilych déti se rozhodl urychlené vratit zpét
do Kyrgyzstanu. Z diivodu, Ze cizineckd policie mu mizZe vydat vyjezdni piikaz pouze
na zakladé rozhodnuti soudu o kasac¢ni stiznosti, zad4 o osobni pfedani rozhodnuti ve véci.

Podle ustanoveni § 47 pism.a) s. . s. soud fizeni zastavi, vzal-li navrhovatel
svilj navrh zpét.

Jelikoz stéZovatel vzal svoji kasacni stiznost zpét a projev vile, jimZz doSlo
ke zpétvzeti kasa¢ni stiznosti, nevzbuzuje pochybnosti, Nejvyssi spravni soud fizeni o kasacni
stiznosti zastavil, jak mu to ukladéa ustanoveni § 47 pism. a) ve spojeni s § 120 s. 1. s.

S ohledem na to, ze fizeni bylo zastaveno, podle ustanoveni § 60 odst. 3 véty prvé

s.T.s., za pouziti § 120 s. f. s., nema zadny z ucastnikli pravo na nahradu ndkladi tizeni
o kasacni stiznosti.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 23. listopadu 2007

JUDr. Dagmar Nygrinova
piedsedkyné senatu



