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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném zpredsedkyné JUDr. Marie
Souckové a soudcti JUDr. Jaroslava Vlasina, JUDr. Milana Kamlacha, JUDr. Vojtécha
Simi¢ka a JUDr. Karla Simky v pravni véci Zalobce O. B., proti zalovanému Ministerstvu
vnitra, odbor azylové a migracni politiky, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o Zalob& proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 27. 10. 2006, ¢j. OAM-1197/VL-20-11-2006, vedené
u Krajského soudu v Ostravé pod sp. zn. 63 Az 122/2006, o kasacni stiznosti Zalobce proti
rozsudku Krajského soudu v Ostraveé ze dne 26. 7. 2007, €. j. 63 Az 122/2006 - 32,

takto:

I. Kasac¢ni stiznost se odmita.

IL. Z4dny z Géastniki nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasa¢ni stiznosti.
Odivodnéni:

Zalobce (dale té7 , stéZovatel*) broji kasa¢ni stiznosti proti rozsudku Krajského soudu
v Ostravé ze dne 26. 7. 2007, ¢€.j. 63 Az 122/2006 - 32, jimz byla zamitnuta jeho Zaloba
proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 27. 10. 2006, ¢j. OAM-1197/VL-20-11-2006. Timto
rozhodnutim zalovany zamitl zddost zalobce o udé€leni mezinarodni ochrany (diive azylu)
jako zjevné nediivodnou podle § 16 odst. 1 pism. g) zdkona ¢.325/1999 Sb., o azylu
a 0 zméné zakona &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich piedpisi
(zdkon o azylu), ve znéni pozdgjsich predpisi. Zalobce byl v pritbéhu fizeni pred krajskym
soudem zastoupen ustanovenym advokatem JUDr. AleSem Videnskym.

Vyse uvedeny rozsudek Krajského soudu v Ostravé byl zastupci zalobce
JUDr. AleSovi Videnskému dorucen do vlastnich rukou dne 31. 7. 2007. Dne 23. 8. 2007
podal stézovatel k poStovni piepraveé kasacni stiznost proti vySe uvedenému rozsudku véetné
zadosti o ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti a prominuti zmeSkéani lhaty
pro podani kasacni stiznosti. Jako ditvod jejiho pozdniho podani stézovatel uvedl, Ze jej jeho
zastupce nijak neinformoval o vydani rozsudku, o kterém se dozveédél az prosttednictvim
cizinecké policie dne 16. 8. 2007. Na zéklad¢ jeho Zadosti mu byla ze strany pracovisté
odboru azylové a migracni politiky Béla - Jezova zaslana prvni strana predmétného rozsudku
Krajského soudu v Ostravé. Z toho divodu podal kasacni stiznost jen na zéklad¢ znalosti
jeho prvni strany. StéZovatel uzaviel, ze kvili liknavosti a nespolehlivosti svého zastupce
mu hrozi, Ze bude jako cizinec bez platného povoleni posuzovan v rdmci zdkona o pobytu
cizincil, véetn¢ piipadnych opatieni, i kdyz osobné¢ nic nezanedbal. Kasa¢ni stiznost byla
Krajskému soudu v Ostravé dorucena dne 24. 8. 2007.
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Drtive, nez Nejvyssi spravni soud zacne rozhodovat o véci samé, musi pirezkoumat
dodrZeni zdkonnych podminek pro fizeni o kasacni stiznosti. Toto zjisténi predchazi
pfipadnému rozhodovéani o pfijatelnosti kasacni stiznosti ve vé&ci mezindrodni ochrany
ve smyslu § 104a s.f.s. Zadkladni podminkou je v€asnost podani kasacni stiznosti. Podle
§ 106 odst. 2 s. T. s. musi byt kasacni stiznost podana do dvou tydnt po doru€eni rozhodnuti,
a bylo-li vyddno opravné usneseni, b&zi tato lhiita znovu od doruceni tohoto usneseni.
Zmeskani lhity k podéani kasac¢ni stiznosti nelze prominout (§ 106 odst. 2 s. . s. in fine).

Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. soud odmitne navrh, jestlize byl podan opozdéné.
Podle § 40 odst. 1 s. f. s. lhita stanovend timto zdkonem pocind bézet pocatkem dne
nasledujiciho poté, kdy doslo ke skutecnosti urCujici jeji pocatek. Podle § 40 odst. 2 s. 1. s.
lhiita ur¢end podle tydnii, mésict nebo rokti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhiity. Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, ned¢li,
nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den. Jak jiz bylo vySe
uvedeno, dnem doruc€eni rozsudku krajského soudu je utery 31. 7. 2007, kdy byl rozsudek
dorucen do vlastnich rukou zastupci Zalobce JUDr. AleSovi Videnskému. Lhita dvou tydna
pro podani kasacni stiznosti zacala stéZovateli bézet ve stfedu 1. 8. 2007 a skoncila v utery
dne 14. 8. 2007. Kasacni stiznost tedy méla byt st€Zovatelem podana u soudu nebo k postovni
piepravé nejpozdéji dne 14. 8. 2007, aby lhita pro jeji podani byla zachovana; stéZovatel
vSak podal kasacni stiznost k poStovni pfepravé az dne 23. 8. 2007. Nejvyssi spravni soud
proto podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. pouzitého piimérené podle § 120 s. f. s. kasacni
stiznost jako opozdénou odmitl.

Za této procesni situace se jiZ soud z divodu procesni ekonomie nezabyval ndvrhem
stézovatele na ustanoveni zastupce pro fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Nejvyssi spravni soud k namitce neprofesiondlniho pristupu ze strany ustanoveného
advokata JUDr. AleSe Videnského uvadi, Ze stézovatel je oprdvnén obratit se se svymi
vytkami na Ceskou advokatni komoru, ktera je prosetii. Nicméné i pokud by se takto
prokézalo, Ze ustanoveny advokét skutecn€ pochybil a postupoval neprofesiondlné, nijak
to nemuze zvratit skutecnost, ze kasacni stiznost byla stézovatelem podana opozdéné. Pokud
byla postupem advokata stéZovateli zplisobena Skoda, miiZze se obratit ve véci jeji ndhrady
s Zalobou na obecné soudy.

O nékladech tizeni o kasa¢ni stiznosti rozhodl soud podle § 60 odst. 3 s. f. s. pouzitého

piiméfené podle § 120 s. f. s., nebot’ v pfipad¢ odmitnuti navrhu — kasa¢ni stiznosti nema
zadny z ucastnikli pravo na nahradu nakladi fizeni o kasaéni stiznosti.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.
V Brn¢ dne 14. listopadu 2007

JUDr. Marie Souckova
ptedsedkyné sendtu






