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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Marie
Souckové a soudct JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Jaroslava VlaSina v pravni véci Zalobce:
J. K., proti zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeéeni se sidlem Kiizové 25, Praha 5,
o zalob¢ proti rozhodnuti zalované ze dne 27. 2. 2006, vedené u Krajského soudu v Ostravé
pod sp. zn. 43 Cad 37/2006, o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu
v Ostravé ¢ j. 43 Cad 37/2006 — 32 ze dne 26. 1. 2007,

takto:

I Kasacni stiznost se odmita.

I1. Zadny z ucastniki nm e m 4 pravo na ndhradu ndklada fizeni o kasacni stiznosti.

r

Odidvodnéni:

Zalobce (dale ,stézovatel”) se kasaéni stiznosti doméha zrueni shora ozna¢eného
rozsudku Krajského soudu v Ostravé, jimz byla zamitnuta jeho Zzaloba proti rozhodnuti Ceské
spravy socidlniho zabezpeceni, ¢islo X ze dne 27. 2. 2006. Uvedenym rozhodnutim zamitla
Ceska sprava socidlniho zabezpe&eni zadost stézovatele o plny invalidni diichod pro nesplnéni
podminek ust. § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., v platném znéni, s odivodnénim, ze podle
posudku lékaie OSSZ ve Frydku-Mistku ze dne 10. 2. 2006 neni plné¢ invalidni, nebot
z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho schopnost soustavné

vydélecné ¢innosti pouze o 40%.

V kasacni stiznosti stézovatel vytyka krajskému soudu jeho postup, uvadi, ze spliuje
veskeré podminky pro ptfiznani plného invalidniho dichodu, kdy navrhuje dolozeni protokola
z roku 1982 a 7Zadd o revizni proSetfeni, poukazuje na svlij zhorSujici se zdravotni
a psychicky stav. Navrhuje proto, aby Nejvyssi spravni soud kasacni stiznosti napadeny
rozsudek zrusil a véc vratil krajskému soudu k dal$imu fizeni.

Nejvyssi spravni soud nejprve zkoumal, zda jsou splnény podminky fizeni, tj. zda byla
kasa¢ni stiznost podana osobou opravnénou a zda byla poddna vcas. Jelikoz byl stézovatel
ucastnikem fizeni, z néhoz napadené usneseni vzeslo (§ 102 s. t. s.), Ize uzavftit, ze kasacni
stiznost byla podana osobou opravnénou.
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Pokud jde o otdzku, zda byla kasa¢ni stiznost podana vcas, pak podle § 106 odst. 2
s. f. s. musi byt kasa¢ni stiznost podana do dvou tydni od doruceni rozhodnuti. Zmeskani
lhity podle tohoto ustanoveni nelze prominout. Podle § 40 odst. 1 s.f.s. lhiita stanovena
timto zakonem pocina bézet poCatkem dne nasledujiciho poté, kdy dosSlo ke skutecnosti
urcujici jeji pocatek. Podle § 40 odst. 4 t¢hoz zakona je lhlta zachovana, bylo-li podani
v posledni den lhity pfeddno soudu nebo jemu zaslano prostfednictvim drzitele poStovni
licence, anebo pfedano organu, ktery ma povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zdkon jinak.
Vsouladu s § 106 odst. 4 s. . s. se kasaCni stiznost podavd u soudu, ktery napadené
rozhodnuti vydal, pfi¢emz lhlta je zachovana, byla-li kasacni stiznost podana u Nejvys§siho
spravniho soudu.

Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze kasacni stiznost byla stézovatelem podana
opozdéng.

V daném piipadé ma NejvysSi spravni soud za prokdzané, Ze Zalovany pievzal
napadeny rozsudek v patek dne 2. 3. 2007. Dvoutydenni lhiita pro podani kasacni stiZznosti
tedy zacala béZet dne 3. 3. 2007 a uplynula v souladu s vySe cit. ustanovenimi s. f. s. v patek
dne 16. 3. 2007, coz byl také posledni den, kdy bylo mozné ptedat kasacni stiznost
bud’ Krajskému soudu v Ostravé nebo Nejvyssimu spravnimu soudu, popf. jednomu
z uvedenych soudu tuto stiznost zaslat prostfednictvim drzitele poStovni licence. Jak Nejvyssi
spravni soud ze spisu zjistil, sté¢Zovatel v dané véci podal kasacni stiznost prostfednictvim
drzitele poStovni licence sice ke spravnému soudu, tj. Krajskému soudu v Ostravé, avSak
az dne 21. 5. 2007, tj. po 1htité k podani kasacni stiznosti stanovené v § 106 odst. 2 s. T. s.

Nejvyssi spravni soud byl proto nucen kasacni stiznost proti rozsudku Krajského
soudu v Ostravé odmitnout podle § 46 odst. 1 pism. b) za pouziti § 120 s. {. s. jako opozdeéné
podanou, aniZ by se zabyval divodnosti v kasaéni stiZznosti uplatnénych namitek.

Podle § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s. nema pii odmitnuti kasa¢ni stiZznosti Zadny
z ucastnikll pravo na nahradu naklada fizeni.

Pouceni: Proti tomutousneseni nejsou piipustné opravné prostiedky.

V Brné dne 24. tijna 2007

JUDr. Marie Souckova
predsedkyné senatu






