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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Elisky
Cihlatové a soudct JUDr. Jaroslava Hubacka a Mgr. et Ing. et Bc. Radovana Havelce v pravni
véci zalobee Ing. P. Ch., proti zalovanému Ministerstvu financi, se sidlem Praha 1, Letenska
15, v fizeni o navrhu Zalobce na obnovu fizeni,

takto:

1. Navrth se odmita.

IL. Z4dny z Gdastniki mem a pravo na ndhradu nakladd fizeni.
Odiavodnéni:

Usnesenim M¢éstského soudu v Praze ze dne 22. 11.2006, ¢.j. 5 Ca 342/2006 - 7,
které nabylo pravni moci dne 8. 12. 2006, byla Nejvyssimu spravnimu soudu postoupena véc,
kterou Méstsky soud v Praze posoudil jako ndvrh na obnovu fizeni ukonceného

pravomocnym  rozsudkem  Nejvy$stho spravniho soudu ze dne  23. 3. 2006,
¢.J. 8 Afs 144/2005 - 137.

Z obsahu spisu méstského soudu vyplynulo, ze dne 22.8.2006 podal Zzalobce
k méstskému soudu navrh na obnovu fizeni, které bylo vedeno u Nejvyssiho spravniho soudu
pod sp.zn. 8 Afs 144/2005. Ze spisu Nejvyssiho spravniho soudu tykajici se této
veéci vyplyva, ze rozsudkem NejvySstho spravniho soudu ze dne 23.3.2006,
¢.J. 8 Afs 144/2005 - 137 ve véci Zalobee proti zalovanému byla zamitnuta kasacni stiznost
zalobce proti usneseni meéstského soudu ze dne 10.6.2005, ¢.j. 5 Ca 44/2004 - 114
a odmitnuta kasa¢ni stiznost zalobce proti rozsudku meéstského soudu ze dne 3. 12.2004,
¢.j. 5 Ca44/2004 - 73.

Podle ustanoveni § 114 odst. 2 s. . s. neni obnova fizeni pfipustna proti rozhodnuti
o kasa¢ni stiznosti.

Nejvyssi spravni soud jako piislusny soud (§ 113 s. t. s.) dospél k zavéru, ze uvedeny
navrh na obnovu fizeni ze dne 22. 8. 2006 neni ptipustny ve smyslu ustanoveni § 114 odst. 2
s.T.s. Je tomu tak proto, ze rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 23. 3. 2006,
¢.j. 8 Afs 144/2005 - 137, proti némuz ndvrh na obnovu fizeni smétuje, bylo pravomocné
rozhodnuto zplsobem uvedenym shora pravé o kasacnich stiznostech Zzalobce proti
rozhodnutim méstského soudu ze dne 3. 12. 2004, €. j. 5 Ca 44/2004 - 73 a ze dne 10. 6. 2005,
¢.j. 5 Ca44/2004 - 114.

Nejvyssi spravni soud proto z uvedenych divodi podle ustanoveni § 46 odst. 1
pism. d) s. f. s. navrh zalobce na obnovu fizeni pro nepiipustnost odmitl.
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Vyrok o nékladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 s. 1. s., podle n¢hoz Zadny
z UcCastnikll nema pravo na nahradu nakladu fizeni, byl-1i ndvrh odmitnut.

Poucdeni: Proti tomutousneseni meni zadny opravny prostiedek piipustny.

V Brne€ dne 10. kvétna 2007

JUDr. Eliska Cihlatova
piedsedkyné senatu



