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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté¢ slozeném =z piedsedy JUDr. Bohuslava
Hnizdila a soudct JUDr. Brigity Chrastilové, JUDr. Milady Tomkové, JUDr. Ludmily
Valentové a Mgr. et Bc. et Ing. Radovana Havelce v pravni véci Zalobkyné: N. Z.,
proti Zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, v Fizeni o kasa¢ni
stiznosti zalobkyné proti rozsudku  Krajského soudu v Ostravé zedne 7.2.2007,
¢.j. 59 Az 32/2006 - 22,

takto:
I. Kasacni stiznost se odmita.
IL. Z4dny z Géastniki nem4a pravo na ndhradu nakladt Fizeni.
Odivodnéni:

Rozhodnutim Zalovaného ze dne 9. 3. 2006, ¢. j. OAM - 267/VL - 07 - 08 - 2006, byla
zddost o azyl zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) zamitnuta jako zjevné nedlivodna
podle § 16 odst. 1 pism. g) zdkona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zakona
&.283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich piedpist (dale jen ,.zékon
o azylu®).

Proti tomuto rozhodnuti podala stéZzovatelka Zalobu ke Krajskému soudu v Ostravé,
ktery ji v zahlavi blize ozna¢enym rozsudkem zamitl a zddnému z ucastnikli neptiznal pravo
na ndhradu nakladu fizeni. Rozsudek byl stéZovatelce dorucen dne 15. 2. 2007.

Proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé podala stéZovatelka dne 27. 2. 2007
k Méstskému soudu v Praze kasacni stiznost. Méstsky soud kasacni stiznost dne 2. 3. 2007
ptedal k poStovni pfepravé, pticemz soudu piislusnému, tedy Krajskému soudu v Ostrave,
byla dorucena dne 5. 3. 2007.

Proti rozhodnuti krajského soudu ve spravnim soudnictvi je vSak podle § 106 odst. 2
zéakona ¢. 150/2002 Sb., soudni ad spravni (dale jen ,,s. . s.”), mozné podat kasacni stiznost
do dvou tydnti od jeho doruceni. Podle § 40 odst. 4 s. 1. s. je lhtita zachovana, bylo-li podani
v posledni den lhiity zaslano prostfednictvim drzitele poStovni licence. Jak Nejvys$si spravni
soud judikoval jiz ve svém usneseni ze dne 18. 12. 2003, €. j. 4 Azs 39/2003 - 37 (dostupné
na www.nssoud.cz), kasa¢ni stiznost podand ve lhit¢ uvedené v § 106 odst. 2 s. T. s.
u nepiislusného soudu, je kasacni stiznosti v€asnou jen tehdy, jestlize tento neptislusny soud
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jeste ve lhité k podani kasacni stiznosti tuto kasacni stiznost odeslal (ptfedal k posStovni
piepravé) prislusnému krajskému soudu nebo NejvySsimu spravnimu soudu.

Z vyse uveden¢ho je ziejmé, ze tato kasaCni stiznost byla podana opozdéng,
nebot’ poslednim dnem, kdy bylo mozno kasacni stiznost podat bylo 1. 3. 2007. NejvysSimu
spravnimu soudu proto nezbylo, nez ji podle § 46 odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 120 s. f. s.
odmitnout.

Vyrok o nékladech fizeni je odivodnén § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. 1. s.,
podle kterého nema pii odmitnuti kasacni stiznosti zadny zGcCastnikii pravo na nahradu
nakladu fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky piipustné.

V Brné dne 16. srpna 2007

JUDr. Bohuslav Hnizdil
predseda senétu



