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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v sendté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse
Doskové a soudcti JUDr. Josefa Baxy, JUDr. Milana Kamlacha, JUDr. Vojtécha Simi¢ka
a JUDr. Karla Simky v pravni véci zalobce: L. R., zastoupen opatrovnici Z. V., zaméstnankyni
Krajského soudu v Praze, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Praha 7, Nad
Stolou 3, v fizeni o kasa¢ni stiznosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne
3. 10. 2006, ¢. j. 48 Az 3/2006 - 70,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

IL. Zé4dny z Gcastniki n e m & pravo na nahradu nékladu fizeni o kasa¢ni stiznosti.

4

Odiavodnéni:

Kasacni stiznosti se Zalobce jako stézovatel doméaha zruSeni shora oznaceného
rozsudku Krajského soudu v Praze, kterym byla zamitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti
Ministerstva vnitra ze dne 8. 12. 2005, €. j. OAM-751/LE-03-07-2004. Timto rozhodnutim
mu nebyl udélen azyl podle § 12, § 13 odst. 1, 2 a § 14 zakona €. 325/1999 Sb., o azylu
a 0 zméné zakona ¢. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich predpist
(zdkon o azylu), a nebyla na n¢ho vztazena ptekazka vycestovani ve smyslu § 91
téhoz zédkona. Rozsudek krajského soudu vychazel ze skutecnosti, ze rozhodnuti Zalovaného
bylo vydédno na zakladé¢ dostatecné zjisténého skutecného stavu véci a bylo piesvédcive
odtvodnéno.

Stézovatel v kasacni stiznosti (datované dnem 4. 12. 2006) uvadi jako misto svého
pobytu: M. 12, P. 6. V kasacni stiznosti zaroven zada o ustanoveni zastupce. Krajsky soud se
v dané véci na stéZovatele obratil stim, aby do 15 dni od doruceni dolozil potvrzeny a
vyplnény pftilozeny formulaf ,,Potvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomeérech
k zadosti o osvobozeni od soudnich poplatkli a ustanoveni zastupce®. Krajsky soud vsak pfti
dorucCovani ptipisu s pfilozenym formulafem zjistil, ze se stézovatel na udané adrese jiz
nevyskytuje, nebot’ se odsté¢hoval. Z databaze Ministerstva vnitra vyplyva, ze sté¢Zovatel dne
18. 12. 2006 opustil PoS K. n.O. a neudal nové misto pobytu. Krajsky soud dospél k zavéru,
ze stézovatel je neznamého pobytu, a ustanovil mu usnesenim ze dne 8.1.2007,
¢.]. 48 Az 3/2006 - 86, pro toto fizeni opatrovnici. Ta nasledn¢ dne 22.1.2007 ptijala i
nedoruceny pfipis s pfilozenym formuldfem. Vzhledem k tomu, Ze vyplnény formulaf nebyl
soudu dodén, rozhodl Krajsky soud v Praze usnesenim ze dne 7. 3. 2007, €. j. 48 Az 3/2006 -
104, tak, ze zamitl st€zovateltiv ndvrh na ustanoveni pravniho zastupce a vyzval stézovatele,
aby do 10 dni od doruceni tohoto usneseni ptedlozil soudu plnou moc udélenou advokatovi
k zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti. Krajsky soud rovnéz mezitim ucinil nékolik
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neuspésnych pokusti, aby zjistil pobyt stézovatele. NelspéSnd byla i1 snaha dopatrat
stézovatele na dal$i eventualni adrese (U L. p. 28/1440, P. 8).

Po netspésné snaze zjistit misto pobytu stéZovatele byla véc predlozena NejvySSimu
spravnimu soudu k rozhodnuti o kasa¢ni stiznosti.

Zdejsi soud vSak nemohl o kasacni stiznosti vécné rozhodnout a fizeni o ni musel
zastavit. Podle § 47 pism. c¢) zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale téz ,.s. f. s.)
totiz soud usnesenim fizeni zastavi, stanovi-li tak zvlastni zdkon. Podle § 33 pism. b) zdkona
o azylu, soud fizeni zastavi, jestliZze nelze zjistit misto pobytu zadatele o ud€leni mezinarodni
ochrany (Zalobce, zde stézovatele).

Jak vyplynulo ze soudniho spisu, stézovatel se v misté¢ pobytu, ktery byl u n¢j jako
posledni veden v databazi Ministerstva vnitra, nezdrzuje. NezdrZzuje se ani tam, kde sam
uvadél misto svého pobytu, a vSechny pokusy o zjiSt€ni mista pobytu stéZovatele byly
bezuspesné. Nejvyssi spravni soud se jiz k otdzce, co musi byt splnéno, aby mohl byt Zalobce
povazovan za osobu nezndmého pobytu, vyjadfil vrozsudku ze dne 21.11. 2006,
¢.J.2 Azs 113/2006 - 32, dostupné na www.nssoud.cz, kdy bylo judikovéno, ze ,.soud musi
vycerpat vSechny dostupné moznosti ke zjisténi mista pobytu ucastnika; vedle informaci
ziskanych z databadze Zalovaného si soud musi opatrit vyjadreni prislusnych organu Policie
CR, pripadné provést Setieni v misté Zalobcova hldseného pobytu apod.” V daném piipadé
pak tedy vzhledem k vySe uvedenému lze konstatovat, Ze misto pobytu stéZovatele nelze
zZjistit.

Nejvyssi spravni soud tak dospél k jednozna¢nému zavéru, Ze byly naplnény zakonné
podminky § 33 pism. b) zdkona o azylu, a proto v souladu s ustanovenim § 47 pism. c),
§ 120 s. 1. s. fizeni o kasacéni stiznosti zastavil.

O nahrad¢ nakladii tizeni pfed Nejvys$Sim spravnim soudem bylo rozhodnuto podle

§ 60 odst. 3, § 120 s. t. s. tak, Ze zadny z ucastnikii nemé pravo na ndhradu nakladd fizeni
o kasa¢ni stiznosti, nebot’ fizeni bylo zastaveno.

Pou¢eni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné€ dne 14. ¢ervna 2007

JUDr. Miluse Doskova
predsedkyné senatu



