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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném zpredsedkyné¢ JUDr. Marie
Souckové a soudcti JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Milana Kamlacha v pravni véci zalobce
S. M., proti zalovanému Ministerstvu prace a socialnich véci, se sidlem Na pofi¢nim pravu
376/1, Praha 2, o zalob¢ proti rozhodnuti Zalované¢ho ze dne 20. 1. 2005, ¢.j. 2005/3491/21,
vedené u Méstského soudu v Praze pod sp. zn. 1 Cad 8/2005, o kasac¢ni stiznosti zalobce proti
rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 24. 10. 2006, €. j. 1 Cad 8/2005 - 105,

takto:

I. Kasac¢ni stiznost se odmita.

IL. Z4dny z Gdastniki nem 4 pravo na nahradu nakladi fizeni o kasaéni stiznosti.
Odivodnéni:

Rozhodnutim zalovaného ze dne 20. 1.2005, ¢j. 2005/3491/21, bylo zamitnuto
odvolani zalobce (dale téz ,sté¢zovatel”) proti rozhodnuti Krajského urfadu Olomouckého
kraje, odboru socialnich véci, ze dne 3. 1. 2005, ¢.j. KUOK/14919/04/0SV-DS/7025/SD-308,
jimz nebyla zalobci povolena obnova fizeni ve véci zamitnuti zadosti o davku socidlni péce,
a toto rozhodnuti bylo potvrzeno.

Mestsky soud v Praze rozsudkem ze dne 24. 10. 2006, ¢. j. 1 Cad 8/2005 - 105, zalobu
proti tomuto rozhodnuti jako nedivodnou zamitl. Ve vcasné kasa¢ni stiznosti stéZovatel
pozadal soud o ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti. Usnesenim Méstského
soudu v Praze ze dne 16.1.2007, ¢. j. 1 Cad 8/2005 - 129, byl zamitnut ndvrh Zalobce
na ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti sméfujici proti rozsudku Mestského
soudu v Praze ze dne 24. 10. 2006, €. j. 1 Cad 8/2005 - 105. Usnesenim Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 9.5.2007, ¢. j. 3 Ads 50/2007 - 158, byla odmitnuta kasacni stiznost zalobce
smefujici proti usneseni, jimz mu nebyl zalobci ustanoven zastupce pro fizeni o kasacni
stiznosti. Stézovatel byl poté vyzvou Méstského soudu v Praze ze dne 30. 5. 2007, €. j. 1 Cad
8/2005 - 164, vyzvan, aby ve lhité¢ jednoho mésice ode dne jejiho doruceni piedlozil soudu
plnou moc udélenou advokatovi pro fizeni o kasaéni stiznosti. StéZovatel byl poucen o tom,
ze v ptipad¢ neodstranéni této chybéjici podminky ftizeni Nejvyssi spravni soud kasaéni
stiznost odmitne.
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Vyzva byla stéZovateli dorucena do vlastnich rukou dne 7. 6. 2007; téméf necitelnym
podanim dorucenym Méstskému soudu v Praze stéZovatel vyslovil pfani, aby mu byl
ustanoven advokat JUDr. Vit Vohanka; pozadovanou plnou moc vSak neptedlozil.

Nejvyssi spravni soud nemohl o véci jednat a kasacni stiznost odmitl z nasledujicich
dtvoda.

Podle § 105 odst. 2 s. f. s. musi byt stéZovatel v fizeni o kasacni stiznosti zastoupen
advokatem; to neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za ng jedna
nebo jej zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich predpist
vyzadovano pro vykon advokacie. StéZovatel pies vyzvu soudu k doloZeni zastoupeni
advokatem poté, co soud prvniho stupné zamitl jeho zaddost o ustanoveni zastupce pro fizeni
o kasacni stiznosti, a Nejvys§i spravni soud nasledné¢ odmitl kasaéni stiznost sméfujici
proti tomuto usneseni, a ptes pouceni o moznych nésledcich, nepiedlozil soudu plnou moc
udélenou advokatovi; sam pfitom neprokazal, ze ma vysokoSkolské pravnické vzdélani
vyzadované pro vykon advokacie. Povinné zastoupeni advokatem — piipadné vlastni
vysokoSkolské pravnické vzdélani stézovatele — je pfitom podminkou fizeni o kasaéni
stiznosti, bez jejihoz splnéni nelze v fizeni pokracovat. Nejvyssi spravni soud proto kasacni
stiznost odmitl pro nesplnéni uvedené podminky fizeni podle § 46 odst. 1 pism. a) s.f.s.
uzitého pfiméfené podle § 120 s. f. s.

O nahradé¢ nakladii fizeni o kasacni stiznosti soud rozhodl podle § 60 odst. 3 s. . s.
ve spojeni s § 120 s. f.s., podle nichZ zddny z G€astnikli nemé pravo na ndhradu nakladt
fizeni, pokud byla kasa¢ni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomutousneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné€ dne 11. ¢ervence 2007

JUDr. Marie Souckova
predsedkyné senatu






