¢.j.4 Azs 63/2007 - 68

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné¢ JUDr. Marie
Turkové a soudcti JUDr. Petra Prichy, JUDr. Lenky Matyasové, JUDr. Vojtécha Simicka
aJUDr. Jaroslava VlaSina v pravni véci zalobce: Y. S., zast. JUDr. Karlem Bartou,
advokatem, se sidlem Praha 6, StfeSovicka 31, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, odbor
azylové a migraéni politiky, se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, o kasa¢ni stiznosti Zalobce
podané proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 29. 11. 2006,
¢.j. 28 Az 37/2006 - 25,

takto:
I. Rizenise zastavuje.
IL. Zé4dny z Gcastniki n e m & pravo na nahradu néklada fizeni o kasacni stiznosti .
III.  Zastupci stézovatele JUDr. Karlu Bartovi, s e p Ffizn ava  odména

za zastupovani ve vysi 4800 K¢, ktera mu bude vyplacena NejvysSim spravnim
soudem do 60 dnii ode dne pravni moci tohoto usneseni.

Odivodnéni:

Vcasnou kasacni stiznosti se zalobce (déle téz ,,sté¢zovatel*) domahal zruSeni rozsudku
Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 29. 11. 2006, €. j. 28 Az 37/2006 - 25, jimz byla
zamitnuta jeho Zaloba proti rozhodnuti Zalovaného =ze dne 22. 6. 2006,
¢.j. OAM-238/VL-10-K01-2006, o neudéleni azylu z divodu nesplnéni podminek uvedenych
v § 12, § 13 odst. 1,2 a § 14 zdkona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zakona
&.283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich piedpist (dale jen ,.zékon
o azylu®), a jimz bylo sou€asn¢ vysloveno, Ze se na cizince nevztahuje prekazka vycestovani
ve smyslu § 91 zédkona o azylu.

Krajsky soud v Hradci Kralové, po provedeni ukoni ve smyslu § 108 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen s. t. s.), predlozil
dne 28. 6. 2007 kasacni stiznost k rozhodnuti NejvysSimu spravnimu soudu.

V podani ze dne 26. 6. 2007, doru¢eném NejvysSimu spravnimu soudu dne 9. 7. 2007,
stézovatel uvedl, Ze kasacni stiznost podanou proti rozsudku Krajského soudu v Hradci
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Kralové ze dne 29. 11. 2006, ¢. j. 28 Az 37/2006 — 25, timto podani bere zpét. Z rodinnych
davodii prosi o zastaveni fizeni o kasacni stiznosti, chce rychle odejet domi. Soucasné
timto podanim ,,vzdava“ zadost odkladny ti¢inek kasaéni stiznosti.

Podle ustanoveni §47 pism.a) s. f. s. soud fizeni zastavi, vzal-li navrhovatel
svlj navrh zpét.

Jelikoz stézovatel vzal svoji kasacni stiznost zpét a projev vile, jimz doslo
ke zpétvzeti kasacni stiznosti, nevzbuzuje pochybnosti, Nejvyssi spravni soud fizeni o kasacni
stiznosti zastavil, jak mu to ukladéd ustanoveni § 47 pism. a) ve spojeni s § 120 s. 1. s.

S ohledem na to, Ze fizeni bylo zastaveno, podle ustanoveni § 60 odst. 3 véty prvé
s. . s., za pouziti § 120 s. . s., nema zadny z ucastnikli pradvo na nahradu nakladi fizeni
o kasa¢ni stiznosti.

Vzhledem k tomu, ze zastupce stézovatele JUDr. Jan Barta, byl ustanoven soudem,
priznal Nejvyssi spravni soud podle § 35 odst. 8 v navaznosti na § 120 s. f. s. uvedenému
zastupci za zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti odménu, a to v celkové vysi 4800 K¢,
sestavajici se zodmény dle vyhlasky ¢. 177/1996 Sb. za dva ukony pravni sluzby
(A2100K¢-§ 11 odst. 1 pism. b/, § 11 odst. 1 pism. d/ ve spojeni s § 9 odst. 3
pim. f/ cit. vyhlasky) a dvou rezijnich pausala (a4 300 K¢ - § 13 odst. 3 téze vyhlasky).

Pouéeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky piipustné.

V Brné dne 18. ¢ervence 2007

JUDr. Marie Turkova
predsedkyné senatu



