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Usneseni

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu JUDr. Petra
Prihody a soudct JUDr. Jaroslava Hubacka, JUDr. Michala Mazance, Mgr. Jana
Passera a JUDr. Barbary Porizkové v pravni véci zalobce K. A. proti zalovanému
Ministerstvu vnitra, Praha 7, Nad Stolou 3, post. schranka 21/OAM, v fizeni o
zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 6. 6. 2006, ¢j. OAM-599/VL-10-12-2006,
o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne
15. 11. 2006, ¢j. 56 Az 200/2006 - 23,

takto:

L Kasacéni stiZnost se odmita.

II. Zidny z dlastnikd nema pravo na ndhradu nakladd fizeni o kasalni
stiZnosti.

Odavodnéni:

Kasacni stiznosti podanou v zikonné lhuté se zalobce (stézovatel) domaha
zruseni  rozsudku  Krajského soudu vBrné ze dne  15. 11. 2006,
¢j. 56 Az 200/2006 - 23, kterym byla zamitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 6.6.2006, ¢j. OAM-599/VL-10-12-2006. Timto (posledné
uvedenym) rozhodnutim zalovany zamitl zadost stézovatele o udéleni azylu jako
zjevné neduvodnou podle § 16 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o
zméné zikona & 283/1991 Sb., o Policii CR, ve znéni pozdéjsich predpist.

Nejvyssi spravni soud se kasacni stiznosti musel zabyvat nejprve z hlediska
4 v/ M M v 4 4 v/ 4 v/ v 4
jeji pripustnosti, tzn. z hlediska splnéni podminek fizeni. Pouze v pripadé, ze by
Nejvyssi spravni soud shledal kasacni stiznost pripustnou, rozhodoval by nasledné o
jeji prijatelnosti podle § 104a s. 1. s.

Stézovatel neni v fizeni o kasacni stiznosti zastoupen advokatem proto kasacni
stiznost neni pripustna.

Stézovatel soucasné s podanim kasacni stiznosti pozadal o ustanoveni zastupce

z tad advokata. Krajsky soud zaslal stézovateli formular - Potvrzeni o osobnich,
majetkovych a vydélkovych pomérech, s vyzvou, aby jej ve lhtité 15 dnd zaslal zpét
. v v s V1. . ) ° . ’ IV /

soudu pravdivé vyplnény a aby soudu sdélil, jakym zpusobem a v jaké vysi plati
najem ubytovateli ¢i pronajimateli a jak si opatfuje prostfedky na svou vyzivu a

v ’ ’ ’ ’ Vel e - ;e 1o ,

o$aceni, a aby tato sva skutkova tvrzeni dolozil listinnymi dikazy. Tato vyzva byla
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stézovateli dorucena dne 12. 1. 2007. V navaznosti na uvedenou vyzvu stézovatel ve
stanovené lhuté zaslal krajskému soudu vyplnény formular a cCestné prohlaseni
svého bratrance, P. B., ze plati najemné za byt, v némz s nim bydli stézovatel, a dale
plné hradi chod doméacnosti, véetné vyzivy a zakladnich potreb.

Krajsky soud v Brné shledal, ze stézovatel neprokazal, Ze jsou u néj dany
predpoklady pro osvobozeni od soudnich poplatkli, a nesplnil tak jednu
z podminek pro ustanoveni pravniho zastupce soudem, a proto usnesenim ze dne
8. 3. 2007, ¢j. 56 Az 200/2006 - 49, zamitl navrh stézovatele na ustanoveni zastupce

v v vV / o_V M v 4

a soucasné stézovatele vyzval, aby ve stanovené lhuté odstranil nedostatek kasacni
stiznosti spoCivajici v tom, ze neni zastoupen advokatem, ackoliv sam nema
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pravnicke vzdélani; krajsky soud rovnéz stézovatele poucil o tom, ze nevyhovi-li
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vyzve ve stanovene lhuté, Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost odmitne. Pisemneé

vyhotoveni usneseni bylo stézovateli doruceno (stézovatel je osobné prevzal) dne
17.5.2007.

Stézovatel na usneseni krajského soudu ze dne 8. 3. 2007, ¢j. 56 Az 200/2006 -
49, nijak nereagoval, kasa¢ni stiznosti je nenapadl, plnou moc udélenou advokatovi,
ktery jej bude v fizeni zastupovat, ve stanovené lhuté ani pozdéji krajskému soudu
nepredlozil.

Podle § 105 odst.2 s.t.s musi byt stézovatel v fizeni o kasacni stiznosti
zastoupen advokatem, to neplati ma-li stézovatel sam vysokoskolské pravnickeé
vzdélani, které je podle zvlastnich pravnich predpisa vyzadovano pro vykon
advokacie.

V daném pripadé stézovatel své pravnické vzdélani neprokazal (a ostatné
ani netvrdil), advokatem zastoupen neni. Absence zastoupeni advokatem prfitom
v/ 4 v /7 /v . 4 4 v /4 v/ 4 v 7/ /v . 4
v fizeni o kasadni stiznosti brani vécnému vyrizeni kasacni stiznosti. Jedna se o
nedostatek podminek fizeni, ktery nebyl odstranén, a je podle § 46 odst. 1 pism. a)
Vv Ve / v o /7 4 v 4 7V .
s. I. s. za pouziti § 120 s. f. s. dGvodem pro odmitnuti kasac¢ni stiznosti.

Z uvedenych davoda Nejvyssi spravai soud kasacni stiznost podle § 46 odst. 1
pism. a) ve spojeni s § 120 s. f. s. odmitl.

O nahradé nakladd fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s
ustanovenim § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s.f.s., podle néjz nema zadny z
Ucastnikd pravo na ndhradu nakladd fizeni, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Poudenti: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 17. Cervence 2007
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JUDr. Petr Prihoda
predseda senatu



