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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Marie Ziskové
a soudct JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Josefa Baxy v pravni véci navrhovatele Z. M., proti
odptirci obei Z., o nadvrhu na zruseni opatfeni obecné povahy — Uzemniho planu obce Z.
schvaleného usnesenim zastupitelstva obce Z. dne 29. 12. 2006,

takto:
I. Navrh se odmita.
I1. Z4dny z Géastniki nmem 4 pravo na nahradu naklada ¥izeni.
Odivodnéni:

Névrhem doruc¢enym soudu dne 13. 3. 2007 se navrhovatel doméhal zruseni opatieni
obecné povahy — Uzemniho planu obce Z. schvaleného usnesenim zastupitelstva obce Z. ze
dne 29. 12. 2006, jenz byl vyhlasen obecné zadvaznou vyhlaskou obce Z. ¢. 6/2006, kterou se
vyhlasuje zdvazna ¢ast Uzemniho planu obce Z., vyvéSenou na ufedni desce od 29. 12. 2006
do 15. 1. 2007.

Nejvyssi spravni soud ve své rozhodovaci cinnosti pfiznal Gzemnim planim
schvalovanym podle stavebniho zikona ucinného do 31.12.2006 charakter opatfeni
obecné povahy (viz rozsudek ze dne 18. 7. 2006, ¢. j. 1 Ao 1/2006 - 74, publikovany
pod €. 968/2006 Sb. NSS). Tento nézor byl vSak pfekonan rozhodnutim rozSiteného senatu
zdejsSiho soudu (usneseni ze dne 31.1. 2007, ¢. j. 3 Ao 1/2007 — 44, www.nssoud.cz),
ktery zaujal stanovisko, Ze tUzemni plany schvalené a piijaté za UcCinnosti zakona
¢. 50/1976 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zdkon), za opatfeni obecné
povahy povazovat nelze. V rozhodnuti mimo jiné konstatoval, zZe: ,, opatieni obecné povahy
mohou spravni orgdany vydavat jenv téch pripadech, kdy jim to zvlastni zdkon
uklada, a to v rozsahu a za podminek tam uvedenych. Pomoci argumentu ‘a contrario*
Ize pak dovodit, Ze pokud jim to zvlaStni zdkon vyslovné neuklida, nemohou
samy podle vlastniho wuvazeni wurcita opatreni podrizovat reZimu ustanoveni § 171
a nasl. nového spravniho radu... Pravomoc a kompetence Nejvyssiho spravniho soudu
k prezkumu dle ustanoveni § 4 odst. 2 pism. c¢) s.7.s. a § 10la anasl. s.7T.s.
je pak dana jen v téch pripadech, kdy spravni organ vydal opatreni obecné povahy na zdklade
zmocnéni uvedeného ve zvlastnim zakoné nebo tehdy, pokud sviij akt takto oznacil, ackoliv
k jeho vydani vyslovné zmocnén nebyl ... *.

Ve zminéném usneseni rozSifeny senat NejvySsitho spravniho soudu vychazel
ze shodného pravniho stavu a srovnatelného skutkového stavu jako v nyni projednavané véci,
tedy ze situace, kdy uzemni plan obce byl schvalen sice jiz za u¢innosti nového spravniho
radu (¢. 500/2004 Sb.), ale jeste pred tim, nez nabyl ucinnosti ,,novy* stavebni zakon
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(€. 183/2006). Za téchto okolnosti nem¢l Nejvyssi spravni soud diivod ani v projednavané
véci  odchylit se od shora citovaného pravniho nézoru rozSifeného senatu,
a proto byl i tento navrth na zruSeni uzemniho planu obce Z. schvaleného usnesenim
zastupitelstva obce Z. dne 29. 12. 2006 odmitnut.

O nahrad¢ nakladi fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s ustanovenim § 60
odst. 3 s.f.s., podle n€jz nemé zadny z ucastnikl pravo na ndhradu nakladi fizeni, byl-li
navrh odmitnut.

Poucdeni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky piipustné.

V Brn€ dne 11. dubna 2007

JUDr. Marie Ziskova
ptedsedkyné senatu



