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USNESENI

Nejvyssi spravni soud  rozhodl v senate slozeném z predsedkyné
JUDr. Dagmar Nygrinové a soudct JUDr. Petra Prichy, JUDr. Lenky MatyaSové,
JUDr. Marie Turkové aJUDr. Jaroslava Vlasina v pravni véci zalobce: nezl. E. H.,
proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, o kasa¢ni stiznosti
7alobce proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem, pobocka Liberec ze dne 13. 9.
2006, €. j. 58 Az 7/2006 — 48,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

IL. Z4dny z Gdastniki nem 4 pravo na nahradu nakladi fizeni o kasaéni stiznosti.
Odivodnéni:

Kasacni stiznosti se zalobce (dale jen ,,stézovatel”) domahal zruSeni shora oznaceného
rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem, pobocka v Liberci, ze dne 13. 9. 2006,
¢.]. 58 Az 7/2006 - 48, kterym byla zamitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti Ministerstva
vnitra ze dne 20. 2. 2006, ¢.j. OAM 1622/VL-19-BE01-2005, kterym nebyl stézovateli
(a jeho matce) udé€len azyl podle § 12, § 13 odst. 1, 2, ani podle § 14 zdkona ¢. 325/1999 Sb.,
0 azylu a o zméné zakona ¢&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich
ptedpisil (zdkon o azylu) a soucasné bylo vysloveno, Ze na stézovatele se nevztahuje ptekazka
vycestovani ve smyslu ustanoveni § 91 tohoto zakona.

Krajsky soud v Usti nad Labem, poboc¢ka v Liberci, pedlozil dne 18. 1. 2007 kasaéni
stiznost k rozhodnuti Nejvys§imu spravnimu soudu.

V podéni ze dne 1. 6. 2007, doru¢eném Nejvyssimu spravnimu soudu dne 5. 6. 2007,
stézovatel uvedl, Ze se rozhodl sviij dal§i pobyt na uzemi Ceské republiky fe§it v ramci
zakona o pobytu cizincil, chce podat Zadost o udé€leni trvalého pobytu z diivodu zvlastniho
zietele hodnych. Z téchto diivodi se rozhodl vzit svoji kasaéni stiznost zpét a zada, aby soud
fizeni o této stiznosti zastavil. Soucasné z4ada, aby rozhodnuti bylo v co nejkrats$i dobé
doruceno na uvedenou adresu jeho bydliste.

Soucasn¢ doplnil, ze krajsky soud, ktery feSil jeho zalobu proti rozhodnuti
MVCR — OAMP o neudéleni azylu, byl Krajsky soud v Usti nad Labem, pobo¢ka Liberec.
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Podle ustanoveni § 47 pism. a) zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpist (,,s. T. s.*) soud fizeni zastavi, vzal-li navrhovatel sviij navrh zpét.

Rizeni o kasa¢ni stiznosti je plné ovladano zasadou dispozi¢ni. St&Zovatel
(stézovatelé), jehoz procesni tkon vici soudu spocivajici v podéani kasaéni stiznosti vyvolava
fizeni o pfezkoumdni rozhodnuti krajského soudu, tak zpétvzetim kasacni stiZznosti dava
najevo svou vili, aby soud v tomto fizeni nepokracoval. Jelikoz stézovatel vzal svou kasaéni
stiznost zpét, a projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti, nevzbuzuje pochybnosti,
Nejvyssi spravni soud fizeni o kasacni stiznosti zastavil, jak mu to uklada ustanoveni § 47
pism. a) ve spojeni s § 120 s. T. s.

Vzhledem k tomu, Ze fizeni bylo zastaveno, podle ustanoveni § 60 odst. 3 véty prvé
s. f. s., za pouziti § 120 s. f. s., nema zadny z Gcastnikii pravo na nahradu nakladi fizeni
o kasa¢ni stiznosti.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brn€ dne 21. ¢ervna 2007

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu



