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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté sloZzeném z predsedy JUDr. Josefa Baxy
a soudkynn JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Marie Ziskové v pravni véci Zalobce M.s. r. o.
(diive P. V. s.1.0.), proti zalovanému Finan¢nimu reditelstvi pro hlavni mésto Prahu,
se sidlem Praha 1, Stépénské 28, o zalob¢ proti rozhodnuti zalovaného ze dne 2. 2. 2004,
&.j. FR-237/13/04, v iizeni o kasaéni stiznosti Zalobce proti rozsudku Mgéstského soudu
v Praze ze dne 26. 5. 2006, ¢. j. 9 Ca 92/2004 - 38,

takto:

I Kasac¢ni stiznost se odmita.

IL. Zadny z uCastniki nema pravo na ndhradu nakladi fizeni o kasacni stiznosti.

r

Oduvodnéni:

Méstsky soud v Praze napadenym rozsudkem zamitl podle § 78 odst. 7 s. f. s. Zalobu,
kterou se Zalobce domahal piezkoumani rozhodnuti Zalovaného ze dne 2.2.2004,
¢. . FR-237/13/04.

Proti tomuto rozsudku podal Zalobce, zastoupeny advokatem Mgr. Karlem Hnilicou,
vcas kasacni stiznost. Navrhl zruSeni napadeného usneseni.

Jak vyplynulo ze soudniho spisu, uvedeny advokat zalobce zastupoval jiz v fizeni
pfed méstskym soudem, a to na zdkladé plné moci ze dne 8.4.2003. Rozsah zmocnéni
byl vymezen k zastupovani ,,ve véci zZaloby proti rozhodnuti Financniho reditelstvi pro hlavni
mésto Prahu ¢.j. FR-237/13/04 o odvoldni proti dodatecnému platebnimu vyméru na dai
z pridané hodnoty za zdanovaci obdobi 3. ctvrtleti 2001, Déle bylo v plné moci uvedeno,
ze zmocnénec je vdané véci zejména opravnén vykondvat veskeré ukony, piijimat
doruCované pisemnosti, podavat navrhy a zadosti, uzavirat smiry a narovnani, sjedndvat
auzavirat smlouvy a dohody, jednat a podepisovat, uznavat uplatnéné naroky,
vzdavat se narokii, podavat opravné prosttedky, namitky nebo rozklady, vzdavat
se jich, vymahat naroky, pfijimat plnéni néarokd, jejich plnéni potvrzovat, a to vSe i tehdy,
pokud je k tomu podle pravnich piedpisi tfeba zvlaStni pIné moci. Tato plnd moc
pak byla udé€lena i v rozsahu prav a povinnosti podle ob¢anského soudniho fadu, soudniho
fadu (zfeyme soudniho fadu spravniho), spravniho fadu a zédkona o sprave dani a poplatk.

Z obsahu této plné moci je ziejmé, ze uvedeny advokat byl zalobcem
zmocnén k zastupovani v fizeni o Zzalobé proti predmétnému rozhodnuti Zalovaného
a dale jiz jen k pfipadnému podani opravného prostiedku, v daném piipadé kasacni stiznosti.



1 Afs 38/2007 - 61

Na zastupovani zalobce v samotném fizeni o kasacni stiznosti se vSak jiz predlozena plnd moc
nevztahovala.

Z téchto diivodi méstsky soud v ramci postupu dle § 108 s. f. s. uvedené¢ho advokata
vyzval ptipisem ze dne 18. 8. 2006 (¢. 1. 48) k predlozeni plné moci, udélené mu zalobcem
k zastupovani v fizeni o podané kasacni stiznosti, a to ve 1haté¢ dvou tydnt.

Po marném uplynuti této lhity méstsky soud usnesenim ze dne 2. 1. 2007 (C. 1. 54)
vyzval ptimo zalobce, aby ve lhité jednoho mésice od doruceni usneseni odstranil nedostatek
pravniho zastoupeni piedlozenim plné moci udélené jim advokatovi k zastupovani v fizeni
o kasa¢ni stiznosti. Soucasné ho poucil o procesnich disledcich nevyhovéni této vyzvé.
Zalobci bylo usneseni doruéeno dne 26.1.2007; vuréené lhuté (tedy do 26.2.2007)
ani pozd¢ji vSak soudu plnou moc udé€lenou advokatovi pro zastupovani v fizeni o kasacni
stiznosti, ani doklad o pfislusném vysokosSkolském vzdélani jeho zaméstnance nebo Clena,
nepiedlozil.

Za této situace Nejvyssi spravni soud nemohl o kasaéni stiznosti vécné jednat a odmitl
ji z nasledujicich divodu.

Podle § 105 odst. 2 s. . s. musi byt stéZovatel v fizeni o kasacni stiznosti zastoupen
advokatem; to neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za ngj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich piedpisa
vyzadovano pro vykon advokacie.

Pfes vyzvu k odstranéni nedostatku zastoupeni zalobce nepiedlozil plnou moc
udélenou advokatovi ani nedolozil, ze osoba, kterd za né jednd nebo jej zastupuje,
ma vysokoskolské pravnické vzdélani vyzadované pro vykon advokacie. Povinné zastoupeni
advokatem, piipadné¢ vlastni vysokoSkolské pravnické vzdélani osoby, kterd jedna
za st¢Zzovatele — pravnickou osobu, je pfitom podminkou fizeni o kasacni stiZnosti,
bez jejihoz splnéni nelze v fizeni pokracovat.

Nejvyssi spravni soud proto kasa¢ni stiznost odmitl pro nesplnéni uvedené podminky
fizeni na zéklad¢ § 46 odst. 1 pism. a) uzitého ptimefené podle § 120 s. 1. s.

Vyrok o néhrad¢ nakladii fizeni se opird o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s.f.s.,
podle nichz Zadny z Gcastnikii nemé pravo na ndhradu nékladt fizeni, pokud byla kasacni
stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 14. ¢ervna 2007

JUDr. Josef Baxa
pfedseda senatu



