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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v sendtu slozeném zptedsedy JUDr. Vaclava
Novotného a soudcti JUDr. Ludmily Valentové, JUDr. Lenky MatyaSové, JUDr. Marie
Turkové a JUDr. Brigity Chrastilové v pravni véci zalobkyné: G. D., proti zalovanému
Ministerstva vnitra, Nad Stolou 3, Praha 7, o udéleni azylu, v fizeni o kasacni stiznosti
zalobkyné¢ proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 20. 3. 2007, €. j. 48 Az 2/2007 - 84,

takto:

1. Kasac¢ni stiznost se odmita.

IL. Z4dny z uastniki mem a pravo na nahradu nakladi ¥izeni o kasa¢ni stiznosti.
Odivodnéni:

Rozsudkem ze dne 20. 3. 2007, €. j. 48 Az 2/2007 - 84 Krajsky soud v Praze (dale
jen krajsky soud*) zamitl Zalobu Zalobkyné proti rozhodnuti Zalované¢ho ze dne 31. 5. 2004
¢.J. OAM-1871/VL-20-08-2004. Timto rozhodnutim Zalovany Zalobkyni neudélil azyl
dle ustanoveni § 12, § 13 odst. 1, 2 a § 14 zdkona o azylu a zéiroven rozhodl,
Ze se na ni nevztahuje piekazka vycestovani ve smyslu ustanoveni § 91 citovaného zékona.

Rozsudek obsahoval spravné pouceni o tom, ze je proti nému piipustnd kasacni
stiznost do dvou tydnii po jeho doruceni s tim, Ze kasaéni stiznost se podava prostfednictvim
Krajského soudu v Praze.

Ze spisového materialu vyplynulo, ze zalobkyné podala dne 8. 6. 2004 zalobu
ke Krajskému soudu v Ostrav€é. Podanim ze dne 16. 11. 2004 pozéadala Zalobkyné
o ustanoveni zastupce a prikdzani véci Krajskému soudu v Praze. Usnesenim ¢. j.
Nad 167/2004 - 31 Nejvyssi spravni soud v Brn€ neshledal navrh Zalobkyné na ptikazani véci
Krajskému soudu v Praze divodnym a véc tomuto soudu nepiikazal. Usnesenim ¢. j.
24 Az 366/2004 - 40 ze dne 21. 3. 2005 Krajsky soud v Ostravé vyhové€l Zadosti Zalobkyné
o ustanoveni zastupce a ustanovil zalobkyni zastupce — advokata JUDr. Jaroslava Dospéla,
se sidlem Moskevska 373/37, Praha 10. Usnesenim €. j. Nad 47/2006 - 69 ptikazal Nejvyssi
spravni soud véc Krajskému soudu v Praze, ktery Zzalobu kasacni stiznosti napadenym
rozsudkem zamitl. Rozsudek dorucil ustanovenému zastupci dne 19. 4. 2007.

Dne 7. 5. 2007 podala zalobkyné (dale jen ,,stéZovatelka®) proti rozsudku kasacni
stiznost. Dne 16. 5. 2007 byla kasacni stiznost postoupena Nejvyssimu spravnimu soudu
v Brné.

Dle § 106 odst. 2 zak. ¢. 150/2002 Sb., soudni fa4d spravni (dale jen s.ft.s.) musi
byt kasa¢ni stiznost podana do dvou tydnt po doruceni rozhodnuti, a bylo-li vyddno opravné
usneseni, bézi tato lhita znovu od doru€eni tohoto usneseni. Zmeskani lhity pro podani
kasacni stiznosti nelze prominout. Kasaéni stiznost se podava u soudu, ktery napadené
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rozhodnuti vydal; lhita je zachovéna téZ tehdy, byla-li kasacni stiznost podana u Nejvyssiho
spravniho soudu (§ 106 odst. 4 s. 1. s.).

Dle §40 odst. 1 s.t.s. lhiita stanovend timto zakonem, vyzvou nebo rozhodnutim
soudu pocind bézet pocatkem dne nasledujicitho poté, kdy doSlo ke skutecnosti urcujici
jeji pocatek.

Dle § 40 odst. 2 s. 1. s. lhlita urcend podle tydnl, mésicl nebo rokl konéi uplynutim
dne, ktery se svym oznac¢enim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity. Neni-li takovy den
v mésici, kon¢i lhiita uplynutim posledniho dne tohoto mésice.

Lhatou se rozumi Casovy usek, vymezeny pocatkem a koncem, pii¢emz pro lhity
uréené dle tydnii plati pro jejich pocitdni nésledujici pravidla. Pocatek lhiity, urcené
podle tydni, je dan dnem, ktery nésleduje po udalosti, jez je rozhodujici pro jeji pocatek.
Konec lhity, urené dle tydnt pfipadd na den, jez se pojmenovanim shoduje se dnem,
na ktery ptipadla skutec¢nost, od niz se lhita pocita.

Bylo-li vdané véci rozhodnuti krajského soudu pravnimu zastupci stézovatelky
doruceno ve ctvrtek 19. 4. 2007, pocala ve smyslu ustanoveni § 40 odst. 1 s. f. s. bézet lhiita
k podani kasacni stiznosti v patek 20. 4. 2007 a skoncila uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje s dnem, ktery urcil pocatek lhuty, tedy ve ctvrtek 3. 5. 2007 (§ 40 odst. 2
s. . s.).

Ve smyslu ustanoveni § 106 odst. 2 a § 40 s. . s. tak poslednim dnem pro podéani
kasac¢ni stiznosti, tj. pro predani této stiznosti soudu nebo jeji zaslani prostiednictvim drZitele
poStovni licence, popt. zvlastni poStovni licence anebo pfedani organu, ktery méa povinnost
jidorucit, byl v daném ptipadé ctvrtek 3. 5. 2007. Kasacni stiznost byla na poStu podana
7.5.2007 a krajskému soudu dorucena dne 10. 5. 2007 a je podana opozdéné.

Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze predmétnd kasacni stiznost byla podana
opozdéné a jako takovou by mu nezbylo, nez ji podle § 46 odst. 1 pism.b) a § 120 s. 1. s.
odmitnout.

O nahradé naklada tizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s ust. § 60 odst. 3
s.T.s. ve spojeni s § 120s.t.s. podle néhoz nemé4 zddny z uCastnikli pravo na nédhradu

nakladut fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

Pou¢eni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné€ dne 31. kvétna 2007

JUDr. Viclav Novotny
predseda senatu



