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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z ptedsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudcti JUDr. Petra Prichy, JUDr. Lenky Matyéasové, JUDr. Marie Turkové
a JUDr. Jaroslava VlaSina v pravni véci zalobce: T. V. A., zast. Mgr. Janem Lipavskym,
advokatem, se sidlem Hradec Kralové, Velké namésti 135/19, proti zalovanému:
Ministerstvo vnitra, se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, postovni piithradka 21/OAM, o kasa¢ni
stiznosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Brné€ ze dne 29. 6. 2006, ¢.j. 56 Az
53/2006 - 77,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

IL. Z4dny z Géastniki n e m 4 pravo na nahradu nakladd ¥izeni o kasaéni stiznosti.
Odivodnéni:

Krajsky soud v Brné rozsudkem ze dne 29. 6. 2006, ¢.j. 56 Az 53/2006 - 77,
zamitl zalobu Zalobce podanou proti rozhodnuti Zalované¢ho ze dne 17. 6. 2004, ¢. j. OAM-
1778/VL-06-ZA-03-2004, a rozhodl dale, Zze zadny z Ucastnikii nemd pravo na nihradu
nakladii fizeni. Pfezkoumavanym rozhodnutim Zzalované¢ho nebyl Zalobci udélen azyl pro
nesplnéni podminek podle ustanoveni § 12, § 13 odst. 1, 2 a § 14 zakona ¢. 325/1999 Sb., o
azylu a o zméné zakona &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich
ptredpisi (dale jen ,,zdkon o azylu®), a ddle na Zalobce nebyla vztazena piekdzka vycestovani

ve smyslu ustanoveni § 91 téhoz zédkona.
V kasacni stiznosti Zalobce (dale jen ,sté¢Zovatel”) pozadal o ptfiznani odkladného
ucinku kasacni stiznosti.

Krajsky soud v Brn€ po provedeni ukont ve smyslu § 108 zakona €. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozd¢jSich predpist (déle jen s. t. s.), predlozil dne 15. 9. 2006
kasac¢ni stiznost k rozhodnuti Nejvyssimu spravnimu soudu.

Nejvyssi spravni soud poté poucil dne 19. 10. 2006 ucastniky fizeni o sloZzeni senatu
Nejvyssiho spravniho soudu, ktery je podle rozvrhu prace povolan véc projednat



¢.j. 4 Azs 200/2006 - 108

a rozhodnout, a rovnéZ o moznosti namitnout podjatost soudce. Ucastnici fizeni podjatost
soudcli nenamitli.

Dtive nez mohl zdejsi soud o kasacni stiznosti rozhodnout, stézovatel ji podanim
ze dne 20. 4. 2007, které bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doruceno dne 24. 4. 2007, vzal
prostiednictvim svého zastupce zpét.

Podle ustanoveni § 47 pism. a) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li
navrhovatel svlij navrh zpét.

Rizeni o kasaéni stiznosti je plné ovladino zasadou dispozicni. StéZovatel
(stézovatelé), jehoz (jejichz) procesni tikon vii¢i soudu spocivajici v podani kasacni stiznosti
vyvolava fizeni o pfezkoumdani rozhodnuti krajského soudu, tak zp&tvzetim kasacni stiznosti
davéa (davaji) najevo svou vili, aby soud v tomto fizeni nepokracoval.

JelikoZz stéZovatel vzal svoji kasaéni stiZznost zpét, a projev ville, jimZz doslo
ke zpétvzeti kasacni stiznosti, nevzbuzuje pochybnosti, Nejvyssi spravni soud fizeni o kasaéni
stiznosti zastavil, jak mu to ukladé ustanoveni § 47 pism. a) ve spojeni s § 120 s. f. s.

Za této procesni situace, kdy vzal stéZovatel svou kasacni stiznost zpét, se Nejvyssi
spravni soud jiz nemohl zabyvat navrhem na pfiznani odkladného ucinku kasacni stiznosti
a také se jim nezabyval.

O nahradé¢ nékladu fizeni bylo za pouziti ustanoveni § 60 odst. 3 s. . s. ve spojeni

s ustanovenim § 120 téhoz zdkona rozhodnuto tak, Ze Z&4dny z UcCastnikii nemd pravo
na nahradu nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti, nebot’ fizeni bylo zastaveno.

Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prosttedky piipustné.

V Brné dne 29. kvétna 2007

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu



