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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Petra
Pfihody a soudct JUDr. Michala Mazance a Mgr. Jana Passera v pravni véci zalobce
P. J., zastoupeného Mgr. Janou Rezitovou, advokatkou se sidlem Znojmo, nim.
Republiky 18, proti zalovanému Krajskému afadu Jihomoravského kraje, Brno,
Zerotinovo nam. 3/5, o kasacni stiZnosti Zalobce proti usneseni Krajského soudu
v Brné ze dne 16. 3. 2006, ¢j. 57 Ca 1/2006 - 21,

takto:

Usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 16. 3. 2006, &. 57 Ca 1/2006 - 21
se zruSuje a véc se vraci tomuto soudu k dal§imu fizeni.

Odavodnéni:

Zalobou podanou u Krajského soudu v Brné se Zalobce (dale té2 ,stézovatel®)
domahal prezkoumani a zruseni rozhodnuti Krajského uradu Jihomoravského
kraje, odboru dopravy ze dne 24. 10. 2005, ¢j. JMK39846/20050D Mc, kterym bylo
zamitnuto odvolani stézovatele proti rozhodnuti Méstského tradu Znojmo, odboru
dopravy ze dne 22. 8. 2005, ¢j. dopr. 25d2005771 Hoch jako opozdéné (§ 60 zakona
¢. 71/1967 Sb., o spravaim tizeni).

Usnesenim Krajského soudu v Brné ze dne 3. 1. 2006, ¢j. 57 Ca 1/2006 - 7 byl
zalobce vyzvan k upfesnéni zaloby. Usnesenim tohoto soudu z téhoz dne,
¢j. 57 Ca 1/2006 - 8 byl zalobce vyzvan k zaplaceni soudniho poplatku (ze zaloby).
Podanim ze dne 2.1.2006 zalobce doplnil Zalobu a dal§im podinim ze dne
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23. 1. 2006, dorucenym krajskému soudu dne 24. 1. 2006 pozadal o osvobozeni od
soudnich poplatkd (se zfetelem na své majetkové a socidlni poméry). Zalobci byl
poté spolu s pripisem krajského soudu zaslan tiskopis - potvrzeni o osobnich,
majetkovych a vydélkovych pomérech s tim, ze ma tento tiskopis vyplnit a zaslat
zpét soudu ve lhate 15 dnt od jeho doruceni. Tato vyzva byla dorucena zastupkyni
zalobce dne 30. 1. 2006.

Usnesenim Krajského soudu v Brné ze dne 16. 3. 2006, ¢j. 57 Ca 1/2006 - 21
bylo ftizeni v této véci zastaveno. Krajsky soud predevs§im poukazal na to, ze ve
stanovené lhtté nebyl predlozen vyplnény tiskopis Potvrzeni. Soud tedy ,mél za

to,“ ze soudni poplatek nebyl dosud zaplacen a proto dle § 47 pism. ¢) s. f.s. za
pouziti § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich fizenti zastavil.

Proti tomuto (posledné uvedenému) usneseni krajského soudu podal Zalobce
kasacni stiznost. V ni predevsim namita, ze postup a tedy i napadené rozhodnuti
krajskeho soudu jsou nespravné. Tento soud mél nejprve ve smyslu § 36 odst. 3
s. f. s. rozhodnout o zadosti zalobce o osvobozeni od soudnich poplatkt a teprve
poté mohl fizeni o zalobé zastavit.

Nejvysst spravai soud prezkoumal napadené usneseni krajského soudu, pricemz
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vychazel z nasledujicich skutecnosti, Gvah a zavéru.
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Jak vyplyva zustalené judikatury Nejvyssiho spravniho soudu (viz. napt.
rozsudky tohoto soudu ze dne 26. 1. 2006, ¢j. 1 As 27/2005 - 87 a ze dne 12. 5. 2005,
. 2 Afs 132/2004 - 91%) v pripadé, ze zalobce podal zadost o osvobozeni od
soudnich poplatkt, musi krajsky soud o této zadosti nejprve rozhodnout. Pokud
M 4 4 4 4 v/ Vv 4 v /7 /v i v
pak proti usneseni o zamitnuti této zadosti zalobce poda kasacni stiznost, je treba
v 4 i vVv/ 4 4 4 /v i 4 4
vyckat rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu o této stiznosti. Poté (po marném
uplynuti lhity k podani kasa¢ni stiznosti ¢i po negativnim rozhodnuti o kasaéni
IV . . ’ ’ ’ . ’ ’ . ,
stiznosti proti tomuto zamitavému rozhodnuti krajského soudu), musi krajsky soud
opétovné vyzvat zalobce k zaplaceni soudniho poplatku s poucenim o nasledcich
nesplnéni vyzvy (na puvodni vyzvu zalobce reagoval zadosti o osvobozeni od
soudnich poplatkt). Teprve po marném uplynuti lhuty uvedené v této vyzvé
je mozno rizeni podle § 47 pism. ¢) s. f. s. za pouziti § 9 odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich zastavit.

Protoze krajsky soud nepostupoval v souladu s témito zavéry a v dasledku toho
je 1 usneseni napadené kasacni stiznosti vadné, Nejvyssi spravni soud toto usneseni
zrusil a véc vratil krajskému soudu k dalsimu ftizeni (§ 110 odst. 1 s. f. s.). Krajsky

I Tato rozhodnuti jsou publikovana na www.nssoud.cz,posledné uvedené rozhodnuti i pod €. 608/2005 Sb. NSS.


http://www.nssoud.cz/
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soud je vazan pravnim nazorem vyslovenym v tomto rozsudku (§ 110 odst. 3

v

5. 1. 8.).

Poucent: Proti tomuto rozsudku nejsou opravné prostredky pripustne.

V Brné dne 12. zari 2007

JUDr. Petr Ptihoda
predseda senatu



