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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Marie
Souckové a soudct JUDr. Jaroslava Vlasina, JUDr. Milana Kamlacha, JUDr. Petra Prachy
a JUDr. Vojtécha Simitka v pravni véci zalobkyné: M. P., zast. Mgr. Martinem Velikem,
advokatem se sidlem Praha 7, Milady Hordkové 28/533, proti Zalovanému: Ministerstvo
vnitra CR, se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, o kasa¢ni stiznosti Zalobkyné proti rozsudku
Krajského soudu v Ostravé ze dne 6. 2. 2007, €. j. 65 Az 155/2005 — 22,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

IL. Z4dny z Gdastniki nem 4 pravo na nahradu nakladi fizeni o kasaéni stiznosti.
Odivodnéni:

V¢cas podanou kasacéni stiznosti napadla zalobkyné (dale téz ,,sté¢Zzovatelka®) v zéhlavi
uvedeny rozsudek Krajského soudu v Ostrave, kterym byla zamitnuta jeji zaloba proti
rozhodnuti Ministerstva vnitra ¢.j. OAM-882/VL-10-VL02-2005, ze dne 18. 5. 2005.
Rozhodnutim spravniho organu nebyl stézovatelce k jeji zadosti udélen azyl podle ust. § 12,
§ 13 odst. 1, 2 a § 14 zékona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zmén¢ zakona ¢. 283/1991 Sb.,
o Policii Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich piedpist. Soucasné Zalovany rozhodl,
ze se na sté¢zovatelku nevztahuje piekazka vycestovani ve smyslu ust. § 91 zakona o azylu.

Krajsky soud v Ostravé dne 16. 7. 2007 ptedlozil kasacni stiznost k rozhodnuti
Nejvyssimu spravnimu soudu. Podanim ze dne 8. 8. 2007, které bylo zaslano dne 9. 8. 2007
Krajskému soudu v Ostravé a které tento soud nésledné dorucil Nejvyssimu spravnimu soudu
dne 13. 8. 2007, vzala stéZovatelka svoji kasacni stiznost zpét. Dale zadala o zastaveni fizeni,
nebot’ chce rychle odjet domd.

Podle ust. § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozd¢jsich
piedpist (dale jen “s. f. s.), mize navrhovatel vzit svlij ndvrh zcela nebo z¢asti zpét, dokud
o ném soud nerozhodl. Podle ust. § 47 pism. a) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li
navrhovatel sviij navrh zpét.

Projev vile, jimz doSlo ke zpétvzeti kasacni stiZznosti, nevzbuzuje pochybnosti.
Vzhledem k tomu, ze stéZovatelka vzala svoji kasaéni stiznost zpét do doby, nez o ni bylo
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rozhodnuto, Nejvyssi spravni soud usnesenim fizeni ve véci zastavil podle ust. § 47 pism. a)
s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s. a § 108 odst. 2 s. f. s. a contrario.

Vyrok o nahrad¢ néklada fizeni se opira o ust. § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120

s. T. s., podle néhoz Z4dny z ucastnikli nemé pravo na nahradu ndklada fizeni, jestlize bylo
fizeni zastaveno.

Poucéeni: Proti tomuto usneseni nejsou piipustné opravné prostiedky (§ 53 odst. 3
s. . s.).

V Brné dne 29. srpna 2007

JUDr. Marie Souckova
predsedkyné senatu






