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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedy JUDr. Jaroslava VlaSina
a soudkyn JUDr. Ludmily Valentové a JUDr. Lenky MatyaSové v pravni véci Zalobce Ing. M.
M., proti zalovanému Ministerstvu obrany, se sidlem Tychonova 1, Praha 6, o kasa¢ni
stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 28. ¢ervna 2006, €. j. 10 Ca
27/2006 — 47,

takto:

1. Kasac¢ni stiznost se odmita.

II. Zadny z ucastniki mem a pravo na ndhradu naklada fizeni o kasacni stiZnosti.

r

Odidvodnéni:

V<¢as podanou kasacni stiznosti napadl zalobce v zahlavi uvedené usneseni Méstského
soudu v Praze, jimz byla odmitnuta pro opozdénost jeho zaloba proti rozhodnuti ministra
obrany ze dne 9. 6. 2005, €. j. 350506/04-R/2005-7542. Citovanym spravnim rozhodnutim byl
zamitnut rozklad Zalobce proti rozhodnuti feditele Odboru mimoresortni spoluprace
Ministerstva obrany ze dne 18. 4. 2005, o nevydani osvédceni o ucasti na narodnim odboji
za osvobozeni podle ust. § 8 odst. 2 zak. ¢. 255/1946 Sb. Podanou kasacni stiznost zalobce
blize neodiivodnil.

Usnesenim ze dne 22. 8. 2006 vyzval Méstsky soud v Praze Zalobce k odstranéni
nedostatkli kasacni stiZnosti, konkrétn€ k odstranéni nedostatku povinného pravniho
zastoupeni ve smyslu ust. § 105 odst. 2 s. f. s., dale k dopInéni rozsahu napadeni a diivodt
kasac¢ni stiznosti a k pfedlozeni potiebného poctu stejnopisu. K tomu byla Zalobci stanovena
zakonna mésicni lhita a zalobce byl zaroven poucen o nasledcich nesplnéni vyzvy. Podanim
ze dne 15. 9. 2006 Zalobce soudu sdélil, Ze jeho zastupcem pro fizeni o kasaéni stiZnosti je
JUDr. Bohumil Pichot, v dal§im pak uvedl divody kasacni stiznosti, jez je mozno podiadit
ust. § 103 odst. 1 pism. e) s. . s. Plnou moc udélenou advokéatu k zastupovani vsak
nepiedlozil.

K zaslani plné moci byl Zalobce nasledné vyzvan ptipisem M¢éstského soudu v Praze
ze dne 5. 10. 2006. Na tuto vyzvu jiz Zalobce az do rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu
nijak nereagoval.

Podle ust. § 105 odst. 2 s. . s. musi byt sté¢zovatel v fizeni o kasacni stiznosti
zastoupen advokatem, pokud sdm nema vysokoSkolské pravnické vzdelani, které je podle
zvlastniho zakona vyzadovano pro vykon advokacie.
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Zalobce sam nema predepsané pravnické vzdélani, plnou moc advokatu, ktery jej bude
zastupovat v fizeni o kasacni stiznosti, ani na vyzvu soudu nepiedlozil. Nedostatek povinného
pravniho zastoupeni je svoji povahou odstranitelnym nedostatkem podminek fizeni,
ktery se vSak v disledku necinnosti Zalobce nepodatilo odstranit. Nejvyssi spravni soud proto
jeho kasacéni stiznost podle ust. § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. ve spojeni sust. § 120 s. T. s.
odmitl.

Kasacni stiznost byla odmitnuta, Nejvyssi spravni soud proto rozhodl tak, ze zadny

z ucastnikli nemd pravo na ndhradu naklada fizeni o kasacni stiznosti (§ 60 odst. 3 s. . s.
ve spojeni s ust. § 120 s. 1. s.).

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné (§ 53 odst. 3,
s. . s.).

V Brné dne 5. zafi 2007

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



