¢.j. 4 Azs 100/2006 - 106

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné¢ JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudctt JUDr. Marie Turkové, JUDr. Milana Kamlacha, JUDr. Petra Prichy
a JUDr. Jaroslava VlaSina v pravni véci zalobce: O. F., zast. JUDr. Jifim Volfem, advokatem,
se sidlem Plzeni, Hankova 8, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Praha 7,
Nad Stolou 3, o kasaéni stiznosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne
16. 2. 2006, €. j. 60 Az 106/2005 - 44,

takto:

L. Rizeni se zastavuje.
I1. Zadny z ucastniki nm e m 4 pravo na ndhradu ndklada fizeni o kasacni stiznosti.

III.  Zastupci zalobce JUDr. Jifimu Volfovi, advokatu, se prFizmava odména
za zastupovani ve vysi 1075 K¢, ktera mu bude vyplacena z uctu Nejvyssiho
spravniho soudu do 60 dni od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Odidvodnéni:

Krajsky soud v Plzni rozsudkem ze dne 16. 2. 2006, €. j. 60 Az 106/2005 - 44, zamitl
zalobu Zalobce proti rozhodnuti zalovaného €. j. OAM-599/LE-B01-B02-2005, ze dne
21.9.2005, a rozhodl déle, ze zadny z ucastnikii nema pravo na nahradu néklada fizeni,
a ustanovenému zastupci zalobce pfiznal odménu za zastupovani. Prezkoumavanym
rozhodnutim Zzalovany zamitl zadost Zalobce o udéleni azylu jako zjevné nedivodnou
podle § 16 odst. 1 pism. k) zdkona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zakona
&.283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni uéinném do 31. 8. 2006 (dale jen ,,zdkon
o azylu®).

Proti tomuto rozsudku podal Zzalobce (dale jen ,stézovatel”), prostfednictvim
svého zastupce, v€as kasacni stiznost z ditvodl podle § 103 odst. 1 pism. a), b) a d) zakona
¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni, ve znéni pozd¢jSich predpist (dale jen ,s. f. s.°).
Stézovatel navrhl, aby byl napadeny rozsudek zruSen a véc byla krajskému soudu vracena
k dal$imu fizeni.
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Dne 18. 4. 2006 ptedlozil krajsky soud spis Nejvyssimu spravnimu soudu k rozhodnuti
o kasacni stiznosti. NejvySsi spravni soud piipisem ¢. j. 4 Azs 100/2006 - 72, ze dne
25.5. 2006, vratil spis krajskému soudu, aby vyzval stéZovatele a jeho zastupce k predlozeni
plné moci pro fizeni o kasacni stiznosti, nebot’ zastupce stéZovatele, ktery podal kasacni
stiznost, mu byl ustanoven pouze pro fizeni o zalobé.

Usnesenim ze dne 27. 4. 2007, ¢. j. 60 Az 106/2005 - 77, Krajsky soud v Plzni
stézovatele vyzval k predlozeni plné moci pro fizeni o kasacni stiznosti. Toto usneseni bylo
stézovateli doru¢ovano na adresu P. 5, P. 1958/36, u pani M. S., kterou st&Zovatel dne 24. 3.
2006 soudu oznamil.

Vzhledem k tomu, ze se =zasilka krajskému soudu vratila s pozndmkou
,»hevyzvednuto®, krajsky soud nasledné zjiStoval misto pobytu stézovatele. Ze sdéleni Policie
Ceské republiky, Reditelstvi sluzby cizinecké a pohraniéni policie, evidenéni odbor, ze dne
23.5.2007, €. j. SCPP-2793/E2-2007, krajsky soud zjistil, Ze posledni evidovanou adresou
pobytu stézovatele je Pobytové stiedisko S., které stéZzovatel dne 29. 3. 2006 svévolné opustil.

Zastupce stézovatele k vyzve soudu dne 4. 6. 2007 sd¢lil, Ze zastoupeni stézovatele
pro fizeni o kasaéni stiZznosti nepfevzal, plnda moc mu udé¢lena nebyla a podanou kasa¢ni
stiznost nesepisoval.

Krajsky soud se ndsledné neuspéSné pokusil dorucit usneseni ze dne 27. 4. 2007
na adresu uvedenou stéZovatelem prostiednictvim Policie Ceské republiky. Podle zaznamu
o provedeném §etfeni ze dne 10. 8. 2007, &. j. SCPP-6880/PH-XIII-C-2007, Policie Ceské
republiky dne 3. 8. 2007 provedla Setfeni na adrese P. 5, P. 1958/36, a vyhodnotila, Ze
soucasny pobyt stéZzovatele neni znam. Pani R. S. policii sdélila, Ze stézovatel je pFitelem jeji
dcery, ale na uvedené adrese nezije. Pani M. S. policii sdé&lila, Ze nevi, kde se jeji pfitel
nachdzi a nema na né&j telefonicky kontakt.

Dne 16. 8. 2007 krajsky soud opétovné piedlozil spis Nejvys§imu spravnim soudu
k rozhodnuti o kasac¢ni stiznosti.

Podle § 47 pism. ¢) s. I. s. soud usnesenim fizeni zastavi, stanovi-li tak zvlaStni zakon.
Podle § 33 pism. e) zdkona o azylu, soud fizeni zastavi, jestlize zadatel o udéleni azylu
(zalobce, zde stézovatel) se nezdrzuje v misté hlaSeného pobytu a jeho zménu soudu
neoznamil.

Nejvyssi spravni soud konstatuje, ze stézovatel byl k pobytu hlasen v Pobytovém
stfedisku S., které dne 29. 3. 2006 svévolné opustil. Krajskému soudu dne 24. 3. 2006 sdélil
novou adresu P. 5, P. 1958/36, na které se vSak podle zjisténi policie nezije. Stézovatel se tedy
nezdrZzuje v misté¢ hlaSeného pobytu, ani na adrese, kterou ozndmil krajskému soudu, a z
obsahu soudniho spisu vyplyva, ze dalsi zménu mista pobytu krajskému soudu, ani
Nejvyssimu spravnimu soudu neoznamil.

Nejvyssi spravni soud tak dospél k jednoznaénému zavéru, ze byly naplnény zakonné
podminky ustanoveni § 33 pism. e) zédkona o azylu, a proto v souladu s ustanovenim § 47
pism. ¢) s. f. s. za pouziti ustanoveni § 120 t¢hoz zakona, fizeni o kasacni stiznosti zastavil.



¢.j.4 Azs 100/2006 - 108

O néhradé¢ nédkladl tizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl za pouZiti ustanoveni § 60
odst. 3 s. . s. ve spojeni s ustanovenim § 120 téhoZ zakona tak, Ze zadny z ucastnikli nema
pravo na nadhradu nékladua fizeni o kasa¢ni stiZznosti, nebot’ fizeni bylo zastaveno.

Odmeéna zéstupci stézovatele JUDr. Jifimu Volfovi, advokatu, ktery byl stéZovateli
ustanoven usnesenim Krajského soudu v Plzni ze dne 25. 11. 2005, €. j. 60 Az 106/2005 - 21,
byla stanovena za jeden ukon pravni sluzby ve vysi 1075 K¢ podle § 9 odst. 3 pism. f)
vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., advokatni tarif, ve znéni uc¢inném
do 31. 8.2006 (kasacni stiznost ze dne 16. 3. 2006, vyhotovend na hlavickovém papite
zéastupce stézovatele, jim podepsand a opatiena jeho razitkem, tj. pisemné podani soudu
tykajici se véci samé podle § 11 odst. 1 pism. d) této vyhlasky) a rezijni pausal podle § 13
odst. 3 téze vyhlasky ve vysi 75 K¢ za kazdy tkon. Zastupci stézovatele bude vyplacena
castka ve vysi 1075 K¢, a to z uctu Nejvyssiho spravniho soudu do 60 dnt od pravni moci
tohoto rozhodnuti.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 24. srpna 2007

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu



