¢.j. 6 Azs 41/2007 - 52

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v sendté slozeném zpiedsedy JUDr. Bohuslava
Hnizdila a soudkyn JUDr. Brigity Chrastilové, JUDr. Milady Tomkové¢, JUDr. Marie Turkové
a JUDr. Ludmily Valentové v pravni véci Zalobce: O. I., zastoupen JUDr. Alexandrem
Belicou, advokatem, se sidlem Smetanovo nam. 7, Ostrava — Moravskd Ostrava, proti
7alovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 14.8.2006,
¢.j. 65 Az 140/2005 - 19,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.
IL. Zé4dny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladi fizeni o kasa¢ni stiznosti.

III.  Ustanovenému zastupci zalobce, JUDr. Alexandru Belicovi, se odmeéna
za zastupovani a ndhrada hotovych vydaji nepriznava.

Oduvodnéni:

Zalobce (dale jen ,,stdZovatel) napada kasaéni stiznosti rozsudek Krajského soudu
v Ostrave €. j. 65 Az 140/2005 - 19 ze dne 14. 8. 2006, kterym byla zamitnuta jeho zaloba
proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 9. 5. 2005, ¢. j. OAM - 762/VL - 20 - 12 - 2005,
jimzZ stézovateli nebyl udélen azyl a nebyly na néj vztazeny ani prekazky vycestovani.

Kasacni stiznost byla podana dne 2. 10. 2006. Dne 20. 4. 2007 byl pak NejvysSimu
spravnimu soudu dorucen piipis, z néhoz vyplyva vile stéZzovatele vzit kasacni stiznost zpét.

Podle § 47 pism. a) zédkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen
,»s. I. 8.°), soud usnesenim fizeni zastavi, vzal-li navrhovatel sviij ndvrh zpét. Vzal-li tedy
stézovatel svoji kasacni stiznost zpet, Nejvyssi spravni soud fizeni podle § 47 pism. a) s. 1. s.
za pouziti § 120 s. f. s. zastavil.

O nékladech fizeni rozhodl soud podle ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni
s § 120 s. T. s. V ptipadé zastaveni fizeni nema zadny z ucastnikli pravo na nahradu nakladt
fizeni.

Usnesenim ze dne 20. 12. 2006, €. j. 65 Az 140/2005 - 36, ustanovil Krajsky soud
v Brné zédstupcem stézovatele JUDr. Alexandra Belicu, advokata. Vzhledem k tomu,
ze Nejvyssi spravni soud nezjistil ze spisu zadny ukon pravni sluzby ve smyslu ustanoveni
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§ 11 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu, ktery by ve véci ulinil, odménu
za zastupovani a ndhradu hotovych vydajii neptiznal (nahliZzeni do spisu nelze za takovy tkon

povazovat).
Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 26. dubna 2007

JUDr. Bohuslav Hnizdil
predseda senatu



