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Usneseni

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Petra
Pfihody asoudct JUDr. Michala Mazance, Mgr. Jana Passera, JUDr. Jaroslava
Hubacka a JUDr. Barbary Porizkové v pravni véci zalobce: N. V. H., prot
Yalovanému: Ministerstvo vnitra, Praha 7, Nad Stolou 3, o Zalobé& proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 3. 4. 2006, ¢;. OAM-213/LE-C06-C09-2006, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 27. 9. 2006, ¢j. 46
Az 15/2006 - 33,

takto:

L. Kasacéai stiZnost se odmita.

II. Zidoy z{GCastnikd nemi privo na ndhradu ndkladd fizeni o kasaéni
stiznosti.

Oduavodnéni:

Kasacni stiznosti podanou dne 13. 11. 2006 se zalobce jako stézovatel domaha
zruseni rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 26.9. 2006, ¢j. 46 Az 15/2006 -
33, kterym byla zamitnuta zaloba proti rozhodnuti Ministerstva vnitra, odboru
azylové a migracni politiky, ze dne 3.4.2006, ¢. OAM-213/LE-C06-C09-2006.
Timto spravnim rozhodnutim zalovany zamitl zadost stézovatele o udéleni azylu
jako zjevné nedtvodnou podle § 16 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu
a o zméné zikona ¢ 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich
predpisu. Soucasné byla podana zadost o priznani odkladného udinku dle § 107 s. .
s.

Dne 21.11.2006 bylo stézovateli usnesenim Krajského soudu v Praze,

§j. 46 Az 15/2006 - 44, ulozeno, aby ve lhuaté do jednoho tydne od doruceni
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predlozil soudu plnou moc udélenou advokatovi pro rizeni o kasacni stiznosti.

Zaroven byl stézovatel poucen, ze nevyhovi-li vyzvé soudu a neodstrani nedostatek
podminky fizeni, soud kasacni stiznost odmitne.

Toto usneseni stézovatel nevyzvedl a bylo tak dne 18. 12. 2006 vraceno soudu;
z Uredniho zdznamu ve spisu ze dne 22. 12. 2006, ¢. 1. 50, vyplyva, ze stézovatel
byl naposledy hlasen k pobytu na adrese: PoS K. n. O., odkud odesel dne
13. 11. 2006 a jeho dalsi pobyt neni znam. Usnesenim Krajského soudu v Praze ze
dne 27. 12. 2006, ¢j. 46 Az 15/2006 - 51, byl stézovateli z tohoto davodu podle § 29
odst. 3 o.s.f. a § 64 s. 1. s., ustanoven opatrovnik. Timto opatrovnikem byla
ustanovena pani Z. V., administrativni pracovnice Krajského soudu v Praze a té pak
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bylo predmétné usneseni spolu s vyjadrenim zalovaného ke kasalni stiznosti
doruceno dne 16. 1. 2007.

Dle § 105 odst. 2 s. . s. musi byt stézovatel zastoupen advokatem, to neplati
pouze, ma-li stézovatel vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
predpist vyzadovano pro vykon advokacie.

Nezastoupeni advokatem v rizeni o kasacni stiznosti brani jejimu meritornimu
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projednani, jedna se o nedostatek podminky tizeni spocivajici v absenci zastoupent,
ktery nebyl pfes vyzvu soudu odstranén, Nejvyssi spravni soud proto navrh
stézovatele podle § 46 odst. 1 pism. a), § 120's. t. s. odmitl.

Podle § 60 odst. 3, § 120 s. f. s. nema ptri odmitnuti zadny z Gc¢astnikd pravo na
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nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 19. dubna 2007

JUDr. Petr Ptihoda

predseda senatu



