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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné¢ JUDr. Ludmily
Valentové a soudci JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Vaclava Novotného v pravni véci
zalobce: V. D. T., zast. Mgr. Markem Sedldkem, advokatem se sidlem Piikop 8, 602 00,
Brno, proti zalovanému: Policie Ceské republiky, feditelstvi sluzby cizinecké a pohraniéni
policie, se sidlem OlSanska 2, Praha 3, v fizeni o kasa¢ni stiznosti Zalobce proti rozsudku
Méstského soudu v Praze ze dne 21. 9. 2006, €. j. 11 Ca 51/2006 - 43,

takto:
L. Rizeni o kasac¢ni stiznosti s € zastavuije.
IL. Zadny z ucastniki n e m 4 pravo na ndhradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

Dne 18. 7. 2005 byla Policii Ceské republiky, Oblastnimu feditelstvi sluzby cizinecké
a pohrani¢ni policie Brno, Oddeleni cizinecke policie Brno-venkov dorucena zadost
stéZovatele o povoleni k trvalému pobytu na tzemi Ceské republiky.

Dne 13.10.2005 bylo vydano pod ¢.j. SCPP-003303/BR-II-CI-2005 rozhodnuti
o zamitnuti zadosti, které bylo pravnimu zéastupci stéZovatele doruceno dne 18. 5. 2005.

Proti uvedenému rozhodnuti podal sté¢zovatel dne 24. 10. 2005 odvolani. Odvolaci
organ Policie Ceské republiky, Reditelstvi sluzby cizinecké a pohrani¢ni policie v Praze
rozhodnutim ¢. j. SCPP-4792/C-214-2005 odvolani zamitl a ptvodni rozhodnuti spravniho
organu potvrdil.

Proti rozhodnuti Zalovaného podal stéZovatel Zalobu ke Méstskému soudu v Praze;
rozsudkem tohoto soudu ze dne 21. 9. 2006, €. j. 11 Ca 51/2006 - 43, byla Zaloba zamitnuta.

Rozhodnuti soudu napadl stézovatel dne 9. 11.2006 kasacni stiznosti, jez byla

Me¢éstskym soudem v Praze ptedlozena krozhodnuti Nejvy$Simu spravnimu soudu
dne 19. 2. 2007.

Podanim ze dne 8.3.2007 a doru¢enym NejvysSimu spravnimu soudu dne
12. 3. 2007, vzal sté¢Zovatel podanou kasacni stiznost zpét.

Vzhledem ktomu, Ze projev vile, jimz doSlo ke zpétvzeti kasacni stiznosti,
nevzbuzuje pochybnosti, Nejvyssi spravni soud usnesenim fizeni v souladu s ustanovenim
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§ 47 pism. a) zdkona €. 150/2002 Sb., soudni tad spravni, ve znéni pozdéjSich piedpist
(déle jen s. 1. s.), za pouziti ustanoveni § 120 s. f. s. zastavil.

Vyrok o nékladech fizeni je odivodnén ustanovenim § 60 odst. 3 s. f. s. za pouziti

§ 120 s. 1. s., podle kterého nema pfi zastaveni fizeni zadny z ucastniki pravo na nahradu
nakladu fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni mnejsou opravné prosttedky piipustné (§ 53 odst. 3,
§ 120 s. 1. s.).

V Brné€ dne 28. bfezna 2007

JUDr. Ludmila Valentova
piedsedkyné senatu



