8 Azs 33/2007-39

Usneseni

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Michala
Mazance a soudci Mgr. Jana Passera, JUDr. Jaroslava Hubacka, JUDr. Barbary
Porizkové a Mgr. Davida Hips$ra v pravni véci zalobce: L. P., zastoupeného JUDr.
Alzbétou Prchalovou, advokatkou se sidlem v Brné, Drevarska 25, 602 00 Brno,
proti zalovanému Ministerstvu vnitra, postovni schranka 21/OAM, 170 34 Praha 7,
v Fizeni o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 7. 9. 2006, ¢j. OAM-978/VL-
20-04-2006, v rizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v

Ostrave ze dne 24. 1. 2007, ¢j. 60 Az 111/2006-19

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

II. Zidny zdlastnikd nema pravo na ndhradu nikladd fizeni o kasaéni
stiznosti.

Oddavodnéni:

Zalobou napadenym rozhodnutim Zalovany zamitl Zidost Zalobce o udélent
azylu jako zjevné nediivodnou podle § 16 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 325/1999 Sb., o
azylu a o zméné zikona & 283/1991 Sb., o Policii CR, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,zakon o azylu®).

Zalobu podanou proti tomuto rozhodnuti Krajsky soud v Ostravé odmitl pro
neodstranitelny nedostatek podminek fizeni, nebot podle jeho nazoru zaloba
neobsahovala nalezitosti dle § 71 odst. 1 pism. ¢), d), €) a {) s. 1. s. a zalobce tyto
nedostatky v zakonné lhtité neodstranil.

Proti tomuto usneseni podal zalobce (dale jen ,stézovatel) kasalni stiznost
opirajici se o divody uvedené v § 103 odst. 1 pism. b) a d) s. . s., ve které pozadoval
v 4 4 i 4 / 4 VO v/ v/ 4
zruSeni usneseni krajského soudu a vraceni véci k dalsimu rizeni.

Podle § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasa¢ni stiznost proti rozhodnuti krajského
soudu podana do dvou tydnt od doruleni rozhodnuti. Podle § 40 odst. 2 s. f.s.
lhuta urcena podle tydnt konéi uplynutim dne, ktery se svym oznalenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek jeji lhaty a podle odstavce 4 téhoz ustanoveni je lhuta
zachovana, bylo-li podani v posledni den lhaty predano soudu nebo jemu zaslano
prostrednictvim drzitele postovni licence, popf. zvlastni postovni licence, anebo
predano organu, ktery ma povinnost je dorudit.



8 Azs 33/2007-40

Jak vyplyva ze spisa, napadené usneseni krajského soudu bylo stézovateli
doruceno dne 23. 2. 2007, coz byl tedy zaroven den urcujici pocatek lhaty pocitané
podle tydnd; posledni den lhity pro podani kasacni stiznosti tak pripadl na patek
9.3.2007, kdy také lhata k podani kasa¢ni stiznosti marné uplynula. Kasacni
stiznost byla vs$ak podana k postovni prepraveé teprve 12. 3. 2007 a byla tedy podana
opozdéné.

Nejvyssimu spravnimu soudu tak nezbylo, nez kasa¢ni stiznost podle
§ 46 odst. 1 pism. b) s. 1. s. ve spojeni s § 120's. t. s. odmitnout.

Podle § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. 1.
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s. nema pri odmitnuti kasacni stiznosti
zadny z Glastnikl pravo na nahradu naklada ti

izeni.

Poucent: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustne.

V Brné 31. 5. 2007

JUDr. Michal Mazanec
predseda senatu



