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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné JUDr. Marie Ziskové
a soudctl JUDr. Lenky Kaniové, JUDr. Josefa Baxy, JUDr. Karla Simky a Mgr. Daniely
Zemanové¢ v pravni véci zalobkyné: T. R., zastoupené Narcisem Tomaskem, advokatem se
sidlem Masarykovo nam. 193/20, 405 01 Décin, proti zalovanému Ministerstvu vnitra, se
sidlem Nad Stolou 3, 170 34 Praha 7, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 10. 10. 2005,
¢.j. OAM-1859/VL-07-11-2005, o kasac¢ni stiznosti zalobkyn¢ proti rozsudku
Krajského soudu v Ostravé ze dne 11. 5. 2006, €. j. 60 Az 123/2005 - 36,

takto:
I. Kasacni stiznost se odmita pronepiijatelnost.
IL. Zadny z Gcastnikii m e m & pravo na nahradu ndkladu fizeni o kasa¢ni stiznosti.

r

Odivodnéni:

Rozhodnutim ze dne 10. 10. 2005 zamitl zalovany zadost Zalobkyné o ud¢€leni azylu
jako zjevné neditvodnou podle § 16 odst. 1 pism. g) zékona ¢. 325/1999 Sb., o azylu.

Zalobkyné napadla rozhodnuti Zalovaného Zalobou; tu viak Krajsky soud v Ostravé
zamitl rozsudkem ze dne 11. 5. 2006.

Zalobkyné (stéovatelka) brojila proti rozsudku blanketni kasaéni stiznosti; v jejim
doplnéni uvedla, ze na Ukrajin€ ji bylo vyhrozovano a je tam ohrozen jeji Zivot s ohledem
na jeji blizky vztah k pfiteli — policistovi, ktery se podilel na zatceni osoby péchajici trestnou
¢innost. K tomuto tvrzeni nebylo provadéno dokazovani; spravni organ by si tedy mél vyzadat
zpravu ze stézovatelCina bydlist¢ na Ukrajiné o tom, zda ozndmila, Ze ji bylo vyhrozovano,
a s jakym vysledkem byla véc vySetiena. Stézovatelka proto navrhla, aby Nejvyssi spravni
soud zru$il napadeny rozsudek Krajského soudu v Ostravé, a pozadala téz o to, aby jeji
kasacni stiznosti byl ptfiznan odkladny ucinek; tato zadost se vSak s ohledem na odmitnuti
kasacni stiznosti stala bezpfedmétnou — tim spiSe, ze od 13. 10. 2005, kdy nabyl ucinnosti
zékon €. 350/2005 Sb., mé podani kasac¢ni stiznosti proti rozhodnuti krajského soudu o zalobé
proti rozhodnuti ministerstva ve véci mezinarodni ochrany odkladny ucinek piimo ze zakona
(§ 32 odst. 5 zékona o azylu).

Kasacni stiznost je nepiijatelna.
Nejvyssi spravni soud se nejprve zabyval tim, zda kasacni stiznost ve smyslu

§ 104as. f. s. svym vyznamem podstatné presahuje vlastni zajmy stézovatelky, a zda je tedy
mozno ji povazovat za piijatelnou. K podrobnéjSimu vymezeni institutu piijatelnosti kasacni
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stiznosti ve vécech azylu (mezinirodni ochrany) lze pfitom pro stru¢nost odkazat napft.
na usneseni NejvysSiho spravniho soudu ze dne 26.4.2006, ¢.j. 1 Azs 13/2006 - 39,
publikované pod ¢. 933/2006 Sb. NSS.

Néamitkou, v niz sté¢Zovatelka uvadi, Ze ji v jeji vlasti ohrozuji na Zivoté osoby blizké
pachateli trestného ¢inu, se Nejvyssi spravni soud dostatecné zabyval napt. v rozsudku ze dne
10. 3. 2004, €. j. 3 Azs 22/2004 - 48, v rozsudku ze dne 21. 7. 2005, €. j. 1 Azs 270/2004 - 38,
nebo vrozsudku ze dne 31.8.2005, ¢.j. 1 Azs 35/2005-64 (vSechny dostupné
na www.nssoud.cz). Co se pak tyCe stéZovatel¢ina ndvrhu na dokazovéni, i tuto otdzku
J1Z Nejvyssi spravni soud v minulosti feSil, a to napf. vrozsudku ze dne 28.4.2004,
C.j. 1 Azs 22/2004 - 42, nebo v rozsudku ze dne 16.5.2004, ¢.j. 1 Azs 45/2004 - 47
(oba dostupné na www.nssoud.cz) Otdzky, jez zalobkyné ucinila predmétem sporu,
byly v judikatufe zdejSiho soudu opakované feSeny stymz vysledkem a krajsky soud
se nedopustil ani Zadného pochybeni, které by bylo natolik intenzivni, Ze by mohlo pfivodit
odli$nost rozhodnuti ve véci samé, a které by tak zaloZilo pfijatelnost kasa¢ni stiznosti.

Ustalena a vnitiné jednotna judikatura NejvyS$Siho spravniho soudu tak poskytuje
dostateCnou odpovéd na namitky, které stézovatelka vznesla v kasacni stiznosti. Kasacni
stiznost tedy svym vyznamem podstatné nepiesahuje vlastni zajmy stéZovatelky; Nejvyssi
spravni soud ji proto shledal ve smyslu § 104a s.f.s. nepfijatelnou a ztohoto diivodu
Ji odmitl.

Vyrok o nahrad¢ nékladl tizeni se opird o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. 1. s., podle
nichz zadny z ti€astnikti nemé pravo na nahradu nakladd fizeni, pokud byla kasa¢ni stiznost
odmitnuta.

Pou¢eni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 31. ledna 2007

JUDr. Marie Ziskova
predsedkyné senatu



