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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v sendté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse
Dogkové a soudcti JUDr. Josefa Baxy, JUDr. Milana Kamlacha, JUDr. Vojtécha Simi¢ka
a JUDr. Karla Simky v pravni véci zalobce: S. M., proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se
sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, post. schranka 21/OAM, v fizeni o kasa¢ni stiznosti Zalobce
proti usneseni Krajského soudu v Ostraveé ze dne 17. 3. 2006, €. j. 24 Az 414/2004 - 23,

takto:

1. Kasac¢ni stiznost se odmita.

IL. Z4dny z Géastniki nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.
Odivodnéni:

Svoji kasacni stiznosti se zalobce (dale téz ,stézovatel“) domdha zruseni shora
oznaceného usneseni krajského soudu, kterym bylo zastaveno fizeni o Zalob¢ proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 8.6.2004, ¢.j. OAM-6209/VL-P22-P17-2003. Timto spravnim
rozhodnutim Zzalobci nebyl udélen azyl podle §12, § 13 odst. 1, 2 a § 14 zékona
¢.325/1999 Sb., o azylu a o zméné zikona &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky,
ve znéni pozdé€jSich predpisu.

Usnesenim Krajského soudu v Ostravé ze dne 16. 2. 2006, €. j. 24 Az 414/2004 - 22
byl Zalobci ustanoven opatrovnik SOZE (SdruZzeni obcant zabyvajicich se emigranty),
Mosteckd 16, Brno pro zastupovani v fizeni vzhledem k tomu, ze zalobce nezdrzoval v misté
hlaSeného pobytu a jeho zménu soudu neoznamil a nelze zjistit jeho misto pobytu.

Podle § 106 odst. 2 zak. €. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, v platném znéni
(déle jen ,,s. T. s.“) musi byt kasa¢ni stiznost podana do dvou tydnt od doruceni rozhodnuti
a zmeSkani této lhlty nelze prominout. Podle § 40 odst. 2 s. f. s. lhita urcena podle tydnt
kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek jeji
lhiity. Podle odst. 4 t¢hoZ ustanoveni je lhita zachovana, bylo-li podéani v posledni den lhiity
piedano soudu nebo jemu zasldno prostiednictvim drzitele poStovni licence, popt. zvlastni
postovni licence, anebo piedano organu, ktery ma povinnost je dorucit.

Kasa¢ni stiznosti napadené rozhodnuti bylo opatrovnikovi stézovatele doruceno
dne 29. 3. 2006 (viz. dorucenka na ¢. 1. 22 soudniho spisu). Dnem urcujicim pocatek lhity
pocitané podle tydnli byl den doruceni, tedy stfeda 29. 3. 2006. Posledni den lhiity ptipada
na sttedu 12. 4. 2006, kdy také lhiita k podani kasacni stiznosti marn¢ uplynula. Kasaéni
stiznost podand osobné na podatelné¢ Krajského soudu v Ostravé az 24.7.2006 byla
tedy podana opozdéné.

SkuteCnost, Ze stézovatel samotny pievzal usneseni krajského soudu az dne
16.5.2006 (¢.1. 24 soudniho spisu), je v této souvislosti nerozhodna, nebot’ podstatné
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pro posouzeni véasnosti kasacni stiznosti je, kdy bylo usneseni krajského soudu doruceno
opatrovnikovi stézovatele, nebot’ pouze tomuto bylo usneseni doruceno s procesnimi ucinky
(§ 42 odst. 2 véta prvni s. t.s.). Nad ramec nosnych divodi odivodnéni Nejvyssi spravni
soud uvadi, ze 1 kdyby dnem urc¢ujicim pocatek lhity byl den doru¢eni samotnému stézovateli
(f. bylo by mu doruceno s procesnimi ucinky), tedy ttery 16. 5. 2006, posledni den lhity
by ptipadal na ttery 30. 5. 2006, kdy by také lIhita k podéani kasa¢ni stiznosti marné uplynula.

NejvysSimu spradvnimu soudu tak nezbylo nez kasacni stiznost podle § 46 odst. 1
pism. b), § 120 s. . s. odmitnout.

Nejvyssi spravni soud se kasacni stiznosti musel zabyvat nejprve z hlediska
jeji pfipustnosti, tzn. z hlediska splnéni podminek tizeni. V piipad¢, Ze by Nejvyssi spravni
soud shledal kasacni stiznost pfipustnou, rozhodoval by nasledné o jeji pfijatelnosti podle
§ 104as. 1. s.

Podle §60 odst.3, §120s.f.s. nema pii odmitnuti Zadny zuCastnikli pravo
na nahradu nakladu fizeni o kasaéni stiznosti.

Pouceni: Proti tomutousneseni mejsou opravné prostredky piipustné.

V Brné dne 18. ledna 2007

JUDr. Miluse Doskova
predsedkyné senatu



