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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z ptedsedkyné JUDr. Marie
Souckové a soudctt JUDr. Jaroslava Vlasina, JUDr. Milana Kamlacha, JUDr. Vojtécha
Simi¢ka a JUDr. Marie Turkové v pravni véci zalobkyné S. S., zastoupené JUDr. Radanou
Pekarkovou, advokatkou se sidlem Hlinky 142a, Brno, proti zalovanému Ministerstvu
vnitra, odbor azylové a migraéni politiky, se sidlem Nad Stolou 3, post. schranka 21/0AM,
Praha 7, o zalobé proti rozhodnuti zalované¢ho ze dne 24. 1. 2005, ¢j. OAM-12712/VL-10-
ZA09-2001, vedené u Krajského soudu v Brné pod sp. zn. 55 Az 33/2005, o kasac¢ni stiZnosti
zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Brn€ ze dne 20. 12. 2005, €. j. 55 Az 33/2005 -
21,

takto:
I. Kasacni stiznost se odmita pro nepfijatelnost.
IL. Zadny z Castnikli nem 4 pravo na nahradu ndkladi fizeni o kasacni stiznosti.

III.  Odména advokatky JUDr. Radany Pekarkové se urcéuje castkou 5712 K¢.
Tato Castka ji bude vyplacena z U¢tu Nejvyssiho spravniho soudu do Sedesati dnti
od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Odidvodnéni:

Zalobkyné (dale téz ,stéZovatelka®) broji v&asnou kasaéni stiznosti spojenou
se zadosti o pfiznani odkladného Uc€inku proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne
20. 12. 2005, ¢. j. 55 Az 33/2005 - 21, kterym byla zamitnuta jeji Zaloba proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 24. 1. 2005, ¢. OAM-12712/VL-10-ZA09-2001. Timto rozhodnutim
zalovany Zalobkyni neudé@lil azyl podle § 12, § 13 odst. 1 a 2 a § 14 zékona €. 325/1999 Sb.,
o0 azylu a 0 zmén& zakona ¢&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich
piedpist (zékon o azylu), ve znéni pozdéjSich ptedpisi; souCasné na zalobkyni nevztahl
piekazku vycestovani podle § 91 zdkona o azylu. (pozn. soudu: S t¢innosti od 1. 9. 2006 byl
v zakon€ o azylu termin ,,azyl* nahrazen pojmem ,,mezinarodni ochrana“ a institut ,,ptekazky
vycestovani® podle § 91 zédkona o azylu nahrazen tzv. ,,dopliikovou ochranou* podle § 14a
zékona o azylu.)
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Po konstatovani pfipustnosti kasacni stiznosti se Nejvyssi spravni soud ve smyslu
§ 104a s. . s. dale zabyval otazkou, zda kasa¢ni stiznost svym vyznamem podstatné piesahuje
vlastni zajmy stéZovatelky. Pokud by tomu tak nebylo, musela by byt podle tohoto ustanoveni
odmitnuta jako nepfijatelna.

Zékonny pojem ,,ptesah vlastnich zajmu stéZovatele*, ktery je podminkou pftijatelnosti
kasacni stiznosti, pfedstavuje typicky neurcity pravni pojem. Do soudniho fadu spravniho
byl zaveden novelou ¢. 350/2005 Sb. s ucinnosti ke dni 13.10.2005. Jeho vyklad,
ktery demonstrativnim vyc¢tem stanovil typickd kriteria nepfijatelnosti, byl proveden
napf. usnesenim NejvyS§iho spravniho soudu ze dne 26. 4. 2006, ¢.j. 1 Azs 13/2006 - 39,
publikovanym pod ¢. 933/2006 Sb. NSS.

Namita-li stézovatelka, ze zalovany nespravné interpretoval skutecnosti vyplyvajici
ze zprav o situaci v zemi jejiho piivodu, pak obdobnym tvrzenim se jiz Nejvyssi spravni soud
zabyval ve svém rozhodnuti ze dne 18. 12. 2003, ¢. j. 4 Azs 38/2003 - 36, www.nssoud.cz.
Pokud jde o tvrzeni zalobkyné tykajici se udajného poruSeni § 3 odst. 2, § 3 odst. 4, § 32
odst. 1 a § 46 spr. f. u€inného do 31. 12. 2005, s podobnymi ndmitkami se jiz Nejvyssi
spravni soud vypotadal napf. v rozsudku ze dne 18. 10. 2005, ¢.j. 3 Azs 243/2005 - 60,
www.nssoud.cz nebo vrozsudku ze dne 18. 10. 2005, ¢.j. 3 Azs 261/2005 - 40,
www.nssoud.cz. K namitce tykajici se nespravného posouzeni podminek pro vysloveni
piekazky vycestovani podle § 91 zakona o azylu se NejvyS§i spravni soud jiz vyjadiil
napt. v rozhodnuti ze dne 7. 4. 2004, ¢.j. 6 Azs 47/2003 - 100, www.nssoud.cz. Pokud
jde o pfesvédceni zalobkyné o splnéni podminek pro udéleni humanitarniho azylu podle § 14
zékona o azylu, pak takova stiznostni ndmitka byla jiz pfedmétem fady rozhodnuti Nejvyssiho
spravniho soudu, namatkou lze jmenovat napf. rozhodnuti ze dne 15. 10. 2003, ¢.j. 3 Azs
12/2003 - 38, www.nssoud.cz, rozhodnuti ze dne 22. 1. 2004, ¢.j. 5 Azs 47/2003 - 48,
www.nssoud.cz, ¢i rozhodnuti ze dne 11. 3. 2004, ¢.j. 2 Azs 8/2004 - 55, www.nssoud.cz.
Tvrzeni stézovatelky uplatnéné poprvé az v kasacni stiznosti, Ze tlumocnice z ruského jazyka
v fizeni o udé€leni azylu nebyla zapsana v seznamu tlumo¢nikd, je novym skutkovym tvrzenim
ve smyslu § 109 odst. 4 s. 1. s., a proto k nému Nejvyssi spravni soud neptihlédl.

Ustalend a vnitin¢€ jednotnd judikatura Nejvyssiho spravniho soudu poskytuje tedy
dostatecnou odpovéd’ na vSechny namitky poddvané v kasacni stiznosti. NejvysSi spravni
soud neshledal ani zadné dalsi divody pro pfijeti kasacni stiznosti k vécnému projednani.
Za téchto okolnosti Nejvyssi spravni soud konstatuje, Ze kasa¢ni stiznost svym vyznamem
podstatné nepiesahuje vlastni zajmy stézovatelky. Shledal ji proto ve smyslu § 104a s. t. s.
nepiijatelnou a odmitl ji. Navrhem na pfiznadni odkladného Uc¢inku kasacni stiznosti
se Nejvyssi spravni soud nezabyval, nebot’ s t¢innosti od 13. 10. 2005 mé podani kasacni
stiznosti ve véci azylu odkladny G¢inek ze zdkona (§ 32 odst. 5 zdkona o azylu).

O nékladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 3 s. f. s., podle néhoz Zadny
z Ucastnikll nema pravo na ndhradu nakladt fizeni, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.
Stézovatelce byla pro toto fizeni pfed soudem ustanovena soudem zastupkyni advokatka;
v takovém ptipad¢ plati hotové vydaje a odménu za zastupovani stat (§ 35 odst. 7 s. . s.,
§ 120 s. f. s.). Soud proto ur¢il odménu advokatky castkou 4200 K& za dva tkony pravni
sluzby po 2100 K¢, a sice za prvni poradu s klientkou vcetné ptevzeti a ptipravy zastoupeni
a za doplnéni kasacni stiznosti ze dne 6. 12. 2006 [§ 7, § 9 odst. 3 pism. f), § 11 odst. 1
pism. b) a d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,advokatni
tarif*)] a dale 2 x 300 K¢ pauséalni nahrady hotovych vydajt (§ 13 odst. 3 advokatniho tarifu).
Celkem tedy odmeéna advokatky c¢ini 4800 K¢&. Protoze advokatka soudu dolozila,
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ze je platkyni dan¢ z pfidané hodnoty (dale jen ,,dan®), zvysuji se ndklady fizeni o Castku
odpovidajici dani, kterou je advokatka povinna odvést z odmény za zastupovani a z nahrad
hotovych vydaji podle zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty (§ 35 odst. 8 s. 1. s.).
Castka dané vypodtena podle § 37 pism. a) a § 47 odst. 3 zakona &. 235/2004 Sb. ¢ini 912 K¢&;
odména advokatky navySena o dan tedy ¢ini 5712 K¢&. Zastupkyni Zalobkyné se tedy priznava
celkovd ndhrada ndakladil fizeni o kasacni stiznosti ve vy$i 5712 K¢&. Tato Castka ji bude
vyplacena zuctu NejvySSiho spravniho soudu do Sedesati dnii od pravni moci tohoto
rozhodnuti.

Poucdeni: Protitomutousneseni nejsou opravné prosttedky piipustné.

V Brmé dne 14. tinora 2007

JUDr. Marie Souckova
ptedsedkyné senatu






