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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z ptedsedy JUDr. Radana Malika
a soudci Mgr. Daniely Zemanové, JUDr. Michala Mazance, JUDr. Lenky Kaniové
a JUDr. Petra Ptihody v pravni véci stézovatele G. M., zastoupeného JUDr. Jaromirem
Blahou, advokatem se sidlem v Praze 8, Prvniho pluku 7/206, za i¢asti Ministerstva vnitra,
odboru azylové a migra¢ni politiky, se sidlem v Praze 7, Nad Stolou 3, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 20. 4. 2006, €. j. 29 Az
7/2005 - 25,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.
IL. Zadny z Gi¢astniki n e m a4 pravo na ndhradu nakladu fizeni.

III. Odména JUDr. Jaromira Blahy, advokata se sidlem v Praze 8, Prvniho pluku 7/206,
se ur ¢ uje castkou 2150 K¢&. Tato castka bude uhrazena z Gctu Nejvyssiho
spravniho soudu do 60 dnli od pravni moci tohoto rozhodnuti.

r

Odivodnéni:

Rozhodnutim Ministerstva vnitra, odboru azylové a migraéni politiky, ze dne
29.9. 2005, ¢. j. OAM-1500/VL-20-K01-2005, nebyl stéZovateli udélen azyl podle § 12, § 13
odst. 1, 2 a § 14 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a 0 zmén¢ zakona ¢. 283/1991 Sb., o Policii
Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich predpist.

Proti tomuto rozhodnuti podal stézovatel Zalobu, ktera byla zamitnuta napadenym
rozsudkem Krajského soudu v Hradci Kralové, protoze soud dospél k zavéru, ze provedena
skutkova zjiSténi, znichz sprdvni orgdn pii rozhodovani vychéazel, byla dostate¢na
a ze napadené rozhodnuti je v souladu se zdkonem.

Vcas podanou kasacni stiznosti se stézovatel domahd zruSeni rozsudku Krajského
soudu v Hradci Kralové ze dne 20. 4. 2006, €. j. 29 Az 7/2005 — 25.

Podénim ze dne 6. 2. 2007, doru¢enym NejvysSimu spravnimu soudu dne 8. 2. 2007,
nazvanym ,,zpétvzeti kasacni stiznosti“, vzal sté€Zovatel svoji kasacni stiznost proti vyse
uvedenému rozsudku v plném rozsahu zpét a navrhl, aby soud fizeni o kasaéni stiZnosti
zastavil.

Podle ust. § 47 pism. a) zédkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen s. f. s.), soud usnesenim fizeni zastavi, vzal-li navrhovatel
svij navrh zpét.
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Protoze projev vule stézovatele, jimz doSlo ke zpétvzeti kasaCni stiznosti, je zcela
jednoznaény a nevzbuzuje pochybnosti o tom, ze jim stéZovatel zamyslel ukonceni fizeni
o kasacni stiznosti jeho zastavenim a vzhledem k tomu, ze zpétvzeti kasacni stiznosti bylo
ucinéno poté, co byl spis predlozen k rozhodnuti Nejvys$Simu spravnimu soudu, Nejvyssi
spravni soud v souladu s ustanovenim § 47 pism. a) a § 108 odst. 2 s. . s., za pouziti
ustanoveni § 120 téhoz zakona, fizeni zastavil.

Stézovatel podal navrh, aby kasacni stiznosti byl pfizndn odkladny ucinek
dle ust. § 107 s. . s. Nejvyssi spravni soud o navrhu nerozhodl, nebot ma za to,
ze rozhodnutim ve véci odpadl pro vydani predmétného usneseni diivod.

Vyrok o nahradé nakladl fizeni se opird o ustanoveni § 60 odst. 3, vétu prvni, s. f. s.,
podle kterého nema Zzadny z ucastnikli pravo na nahradu nakladi fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno nebo zaloba odmitnuta. Podle druhé véty citovaného ustanoveni vzal-li vSak
navrhovatel podany navrh zpét pro pozdé€jsi chovani odptirce nebo bylo-li fizeni zastaveno
pro uspokojeni navrhovatele, ma navrhovatel proti odptirci prdvo na nahradu nakladi fizeni.
Vzhledem k okolnosti, ze nebylo prokdzano, Ze by sté¢zovatel vzal svoji kasacni stiznost zpét
pro pozdé€jsi chovani spravniho organu nebo ze by byl uspokojen, postupoval Nejvyssi
spravni soud podle véty prvni citovaného ustanoveni a ndhradu néakladl fizeni nepftiznal
zaddnému z Gcastnikt fizeni.

Stézovateli byl pro toto fizeni pied soudem ustanoven pravomocnym usnesenim
Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 8. 8. 2006, €. j. 29 Az 7/2005 — 50, zastupcem
advokat JUDr. Jaromir Blaha. Podle § 35 odst. 8 a § 120 s. t. s. plati v takovém piipade
hotové vydaje a odménu za zastupovani stat. Nejvyssi spravni soud proto urcil odménu
advokata castkou 2 x 1000 K¢ za dva tkony pravni sluzby — pievzeti a pfiprava véci
a pisemné podani soudu tykajici se véci samé a 2 x 75 K¢ na thradu hotovych vydaji,
vsouladu s § 9 odst. 3 pism. f), § 7, § 11 odst. 1 pism. b) a d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.,
ve znéni do 31. 8. 2006, celkem 2150 K¢. Tato castka bude vyplacena z Gctu Nejvyssiho
spravniho soudu do Sedesati dni od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 13. inora 2007

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



